SESION NUMERO 271
31 DE OCTUBRE DE 2005
ACTA DE LA SESION

Presidente: Dr. Luis Mier y Teran Casanueva

Secretario: Dr. Antonio Aguilar Aguilar

En la Sala del Consejo Académico de la Unidad Azcapotzalco, a las 11:55 horas del

dia 31 de octubre de 2005, inici6 la Sesion Numero 271 del Colegio Académico.

1. LISTA DE ASISTENCIA.

Antes de pasar lista de asistencia, el Presidente del Colegio informé que el
pasado 26 de octubre el Dr. Ricardo Solis Rosales presentd su renuncia por
motivos personales y con caracter irrevocable al cargo de Secretario General
gue desempefaba desde diciembre de 2001. En tal virtud, dijo, de acuerdo
con la facultad conferida en el articulo 16, fraccion V de la Ley Organica, en la
misma fecha nombro al Dr. Antonio Aguilar Aguilar como Secretario General
de la Universidad con las atribuciones y responsabilidades previstas en el
articulo 60 del Reglamento Orgéanico, en particular mencioné la fraccion VI
relativa al Colegio Académico, por lo cual a partir de esta sesion fungird como
Secretario de este drgano colegiado.

Informado lo anterior, el Secretario del Colegio leyo los siguientes oficios:

Nombramiento de la Lic. Maria Dolly Espinola Frausto como Secretaria
Académica de la Division de Ciencias de la Comunicacion y Disefio de la

Unidad Cuajimalpa, a partir del 1° de septiembre del presente afio.
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Oficio de la Secretaria del Consejo Académico de la Unidad Azcapotzalco,
mediante el cual informa la designacién del Dr. Roberto Javier Gutiérrez
Lopez como Director de la Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades para

el periodo comprendido del 6 de octubre de 2005 al 5 de octubre de 2009.

Oficio del Secretario del Consejo Académico de la Unidad Xochimilco, a
través del cual informa que la Srita. Brenda Elizabeth Lima Lima, conforme lo
sefialado en el articulo 28, fraccion Il del Reglamento Orgéanico, y en el
articulo 9, fraccion | del Reglamento Interno de los Organos Colegiados
Académicos, dej6 de satisfacer los requisitos para fungir como representante
propietario de los alumnos de la Division de Ciencias Biolégicas y de la Salud
de esa Unidad ante el Colegio Académico, por tanto, corresponde al suplente,

Sr. Juan Carlos Villarreal Lezama, ocupar dicha representacion.

A continuacion paso lista de asistencia e informé la presencia de 32

miembros.

Se declaro la existencia de quérum

APROBACION, EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DIA.

Al someter a consideraciéon el Orden del Dia, el Presidente del Colegio indicé
gue, de acuerdo con la reglamentacion, se trataba de una sesién convocada
para el solo efecto de ratificar a los miembros electos para integrar las
comisiones dictaminadoras de area, periodo 2005-2007 y para completar la

integracion de la Comision Dictaminadora de Recursos, periodo 2004-2006.

Sin comentarios, por unanimidad fue aprobado el Orden del Dia.

ACUERDO 271.1

Aprobacién del Orden del Dia.
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RATIFICACION, EN SU CASO, DE LOS MIEMBROS ELECTOS PARA
INTEGRAR LAS COMISIONES DICTAMINADORAS DE AREA, PERIODO
2005-2007, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 33 DEL
REGLAMENTO DE INGRESO, PROMOCION Y PERMANENCIA DEL
PERSONAL ACADEMICO.

El Presidente someti6 el punto a consideracion del Colegio Académico.

Acto seguido, por estar relacionado con dos candidatos, el Mtro. Sanchez leyé
dos escritos dirigidos al Presidente del Colegio, el primero en su caracter de
Presidente de la Comision Dictaminadora de Recursos (CDR) y el segundo
como representante de los profesores de la Division de Ciencias Basicas e
Ingenieria de la Unidad Azcapotzalco, cuyos originales obran en el expediente

de la sesion y a continuacion se sintetizan:

En el primer escrito los integrantes de la CDR manifiestan su extrafieza por la
actuacion de la Comision Dictaminadora del Area de Ingenieria (CDAI) cuyo
Presidente es el Dr. José Luis Hernandez Avila y el Secretario el Dr. Alfredo
Odoén Rodriguez Gonzéalez al cambiar el sustento de un requerimiento a otro,
es decir, en un caso se erige como comité organizador de un evento para
calificar su internacionalidad, y en el siguiente asume funciones de comité
cientifico para determinar la calidad de una participacion enviada a dicho
evento, con lo cual extralimita sus funciones y dificulta la resolucion de los
recursos interpuestos. Asimismo, se mencionan otras irregularidades
existentes, lo que ha obligado a los afectados a recurrir ante instancias
externas como la Junta Federal de Conciliacion y Arbitraje (JFCA) o el

Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica (IFAI).

El desempefio de esa comision proyecta una imagen de injusticia que es
lesiva para la Institucion y desmotiva a un sector importante de la comunidad
académica, por lo cual hacen del conocimiento del Colegio Académico esta

situacion a fin de que se tomen las decisiones que considere pertinentes.
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En el segundo escrito, firmado por 71 profesores de la Division de Ciencias
Basicas e Ingenieria de la Unidad Azcapotzalco, solicitan a este 6rgano
colegiado que antes de la ratificacion de los nuevos miembros de la CDAI,

periodo 2005-2007, considere los siguientes hechos:

Los miembros de la CDAI (periodo 2003-2005), en especial el Presidente y el
Secretario al ser los responsables de esa Comision, aprovechan la aplicacion
del nuevo RIPPPA y la autonomia que la legislacion les otorga para adoptar
meétodos de discrecionalidad y falta de equidad en la resolucién de varios
dictimenes. Por su parte, la CDR en diversas ocasiones llamé a esa
dictaminadora a la legalidad, de lo cual se hizo caso omiso e, incluso, se
rehusaron al diadlogo, proceder que la CDR denuncio ante el Colegio

Académico en varias sesiones.

Después de relacionar algunas de las faltas mas graves en las que ha
incurrido la CDAI, solicitan al pleno del Colegio Académico no ratificar para el
periodo 2005-2007 a quienes ya pertenecen a la CDAI, pues sélo de esta
forma se garantizaria que sus nuevos integrantes realicen las funciones en el
marco de la legalidad, con transparencia, en tiempo y sin violentar la vida

académica de la Universidad.

Leido lo anterior, a peticion del Arq. Valdez se concedio la palabra a la
Profesora Martha Gutiérrez Miranda de la Division de Ciencias y Artes para el
Disefio, quien entregd para su distribucion un documento como antecedente
de su caso en relacién con una plaza para la cual concurso, en donde desde
el inicio del proceso se presentaron irregularidades como transcurso excesivo
del tiempo, pérdida de expedientes, etc., lo cual la obligd a recurrir ante la
Coordinacion de Enlace y Acceso a la Informacion Universitaria de la UAM
(CEAIU) para conocer los resultados de este concurso de oposicion, dictamen
gue conocié hasta el 14 de noviembre de 2002 a través de un fax, el cual,
dijo, no reune los requisitos minimos que este tipo de documentos debe
cumplir, por ejemplo, no tiene orden de prelacién, y segun el resultado de las
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evaluaciones ella obtuvo mejor calificacion que el virtual ganador de la plaza,

Profesor Sergio Vazquez Monterrosas.

Esta decision la orill6 a demandar a la Universidad ante la JFCA, cuya
resolucién fue que dadas las caracteristicas académicas del asunto le
correspondia a la Universidad decidir sobre el mismo, por tanto, hace

aproximadamente tres meses se regreso la plaza a la Institucién.

Lo antes expuesto, comento, evidencia que existe un grave problema en la
Comision Dictaminadora del Area de Produccion y Contexto del Disefio, ya
que cuando se convocO la plaza el Dr. Manuel Rodriguez Viqueira fungia
como Presidente de la misma, quien quedo electo para integrar nuevamente

dicha dictaminadora.

En este contexto, solicitd a los colegiados evaluar también este tipo de
conductas y se haga un esfuerzo por erradicarlas, toda vez que la toma de
decisiones académicas queda en manos de un numero reducido de personas,
asi como que los nuevos dictaminadores se comprometan a aplicar
correctamente la reglamentacion, pues sélo de esa forma la Universidad
contara con profesores mejor capacitados y con mayor grado de compromiso,
pero sobre todo es fundamental que se conserven los valores éticos de la

Institucioén.

Al respecto, el Presidente del Colegio explicO que debido a las diversas
anomalias detectadas en este caso, como Rector General ordené reponer el
procedimiento. Por otro lado, manifestd preocupacion por personalizar y
culpar de una situacion a quien en algin momento fungié como miembro de
una comision dictaminadora, ya que las decisiones se adoptan por el pleno de
las mismas, de ahi la imposibilidad de atribuir determinada conducta sélo a

uno o dos de sus integrantes.
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Sobre la pregunta de ante qué instancia se ordend la reposicion del
procedimiento, aclar6 que se trata de un recurso previsto en el RIPPPA
mediante el cual la CDR ordena reponer el procedimiento de ingreso a partir
de la etapa en que se haya cometido alguna violacion, aunque debera

esperarse a que concluya el litigio interpuesto ante la JFCA.

Para ampliar la informacion, a solicitud del Presidente se concedi6 la palabra
al Lic. Braulio Ramirez, Abogado General de la Universidad, quien explicé que
este asunto, ademas del recurso interpuesto en la CDR, se presentd una
demanda ante la JFCA, la cual se declaré6 competente para conocer de este
asunto, por lo que la Universidad interpuso el juicio de amparo por tratarse de
un asunto de indole académica que debia resolver la propia Institucion, cuya
resolucion fue favorable en el sentido de que la Junta es incompetente para

resolver este tipo de juicios.

Sin embargo, el abogado del Profesor Vazquez interpuso inconformidad
contra la referida resolucién porque desde su punto de vista la JFCA si es
competente para dirimir este asunto, por lo cual se mantiene la accion
procesal y se esta en espera de la resolucidon que seguramente también sera

favorable para la Universidad.

A continuacion, a solicitud del Mtro. Sanchez se concedid la palabra a los
profesores Rafael Escarela, José Luis Alcantara Nava y Héctor Fernando

Serrano.

El Profesor Escarela, representante del personal académico del
Departamento de Energia ante el Consejo Académico de la Unidad
Azcapotzalco, quien ademas fungié como Presidente y Secretario de la CDAI
en afos anteriores, comentd que al enterarse del desacuerdo de algunos
profesores con quienes resultaron electos para integrar dicha comisién,

acudié ante este 6rgano colegiado para emitir su opinion.
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Consider6 que las cartas leidas desprestigian no s6lo a uno o dos miembros
de la CDAI, sino a sus nueve integrantes porque conforme a la
reglamentacion los acuerdos se toman por las dos terceras partes de los
asistentes a las sesiones por lo que dificilmente se darian decisiones
personales o sélo de los presidentes y secretarios. En este sentido, opind, los
escritos mencionados tienen la intenciébn de evitar se ratifique a algunos
candidatos electos, pero se olvidan que dicha ratificacion es con base en la
revision del curriculum vitae para determinar si, de acuerdo con lo previsto en
la legislacion, los profesores cumplen con el perfil que les permita evaluar a

sus pares académicos.

Comentd que las comisiones dictaminadoras no son instancias burocraticas
gue pasan automaticamente todos los productos del trabajo, sino que se les
otorgan los puntajes en funcion de ciertos estandares y criterios existentes.
Ademas, debia tomarse en cuenta que la modificacion del RIPPPA y del
TIPPA llevé a las comisiones dictaminadoras a un proceso de aprendizaje
dificil.

Por ultimo, enfatiz6 que quienes integran las comisiones dictaminadoras
hacen esfuerzos porque la Universidad crezca, y que las evaluaciones tanto a
los alumnos como a los profesores deben ser Unicamente para evaluar sus
conocimientos y reconocer la excelencia del trabajo de investigacion y de
docencia que se desarrolla en la Universidad. En esta perspectiva, solicité al
Colegio Académico que al ratificar a los candidatos electos para integrar
dichas comisiones verifiquen la informacién proporcionada en un contexto

mesurado y lo hagan sdlo con base en los curricula de cada uno.

El Presidente del Colegio comenté que era importante considerar lo antes
expuesto en virtud de que el trabajo de dictaminacion se hace de forma
colegiada, aunque los dictamenes sean firmados sélo por el Presidente y el
Secretario de cada comision dictaminadora. Asimismo, dijo, resulta

inexplicable como se logro identificar a dos personas como responsables de
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una decision, pero ademas que en la votacion efectuada en la Division de
Ciencias Basicas e Ingenieria de la Unidad Azcapotzalco no se refleja la
objecion planteada debido a que el Dr. José Luis Hernandez Avila fue quien

obtuvo el mayor niumero de votos.

Al intervenir el Profesor Alcantara Nava manifesté su extrafieza porque el Dr.
Escarela diga que se intenta desprestigiar a los profesores del Departamento
de Energia, pues le consta que los cubiculos estan vacios en horas de
trabajo. Por tanto, dijo, esos profesores no tienen la calidad moral de tomar
decisiones sobre el trabajo de los pares de la Divisibn cuando es de sobra
conocido que durante su jornada de trabajo atienden negocios personales.
Narré de una ocasion cuando se le neg6 puntaje por los créditos de una
maestria y otra en que se le negd la Beca al Reconocimiento de la Carrera
Docente sin ninguna base reglamentaria ni razén académica que justificara

tales decisiones.

Por su parte, el Dr. Serrano, Secretario de la CDR, insistié en que si bien las
evaluaciones las realiza el pleno de las comisiones dictaminadoras, los
responsables son quienes firman los dictdmenes, asi como las respuestas
dirigidas a la CDR.

Ademas, es precisamente de la CDAI de donde proviene el mayor nimero de
recursos, y de éstos el 90% corresponde a profesores de la Unidad
Azcapotzalco, de lo cual podria derivarse que los profesores de esa Unidad
hacen mal su trabajo, o bien, que las decisiones de dicha dictaminadora no
son colegiadas. Asimismo, es la Unica comisidbn que aun con las recientes
reformas al RIPPPA y al TIPPA, mantiene sus criterios de dictaminacion
emitidos en el afilo 2000, con lo cual se omite el plazo de seis meses otorgado
en dichas reformas para actualizar los criterios y someterlos al conocimiento

de los profesores.
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Por ultimo, sefalé que todo hace pensar que en la CDAI son el Presidente y
el Secretario de esa Comision quienes manejan una situacién que consideran
anomala, incluso llegan al grado de ubicar sus opiniones personales por
encima de los criterios de dictaminacion. Ademas, si esas opiniones fueran
colegiadas se presentarian las respuestas con mayor rapidez, pues un
recurso que podria resolverse en 15 dias les lleva hasta dos afios con todo lo
gue ello implica, tanto en gastos para la Universidad como en inconformidad

de los profesores.

Posteriormente, a solicitud expresa del Mtro. Sanchez, el Presidente del
Colegio ley6 otro escrito firmado por el Presidente y Secretario de la CDR,
cuyo original obra en el expediente de la sesién, en términos de que el escrito
anexo sea considerado en el proceso de ratificacion como una opinion
fundamentada debido a que tanto en sus informes del ultimo afio, como en
dicho escrito sefialan no sélo falta de colaboracién, sino aspectos que
trascienden el marco juridico interno al exponer a la Universidad a tribunales
externos para dirimir asuntos que debieron resolverse con base en la

reglamentacion emitida por el Colegio Académico.

Por otro lado, se coment6 que para la integracibn de la Comision
Dictaminadora de Area de Ciencias Basicas (CDCB), los profesores de la
Division de Ciencias Basicas e Ingenieria de la Unidad Iztapalapa

manifestaron preocupacion respecto del perfil académico de dos candidatos:

1) Del Dr. Marcos May Lozano al no explicarse como evaluara a los
profesores con una trayectoria académica importante cuando de su
curriculum vitae no se advierte si cuenta con becas y si pertenece al SNI, sélo
tiene dos publicaciones, una como resultado de su tesis doctoral y la otra de
una estancia posdoctoral. Ademas, la Universidad promovié al Dr. May de
técnico académico a Profesor Titular B, pero cuando €l present6 su solicitud

para promoverse al siguiente nivel le fue negada.
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2) Del Dr. Enrique Aduna Espinosa en cuyo curriculum tampoco menciona
si tiene becas y no cuenta con publicaciones ni pertenece al SNI. Ademas,
sefialo, el Dr. Aduna al registrarse el Ultimo dia para participar en las
elecciones y enterarse que para hacerlo debia renunciar a la comision
dictaminadora divisional de la Unidad Azcapotzalco, presentd su renuncia a
partir del 12 de octubre la cual, opind, fue extemporanea dado que el plazo de
registro vencio el dia 10 del mismo mes y hasta el 13 se recibi6 el escrito de
renuncia en la Oficina Técnica del Colegio Académico cuando ya se habia

publicado el listado de quienes participarian en las elecciones.

Respecto de la CDAI, se indico, la comunidad de la Unidad Iztapalapa
considera que el Dr. José Luis Hernandez Avila es el Gnico habilitado por su
trayectoria académica, pues segun su curriculum tiene becas, pertenece al
SNI y cuenta con amplia produccion académica y la preocupacion estriba en
gué pasa con los demas candidatos que no cuentan con el perfil adecuado
para evaluarlos. Otro caso es el del Dr. Juan Rubén Varela Ham, quien causé
baja reglamentaria por cinco inasistencias a las reuniones de la Comision y
participa nuevamente en este proceso de eleccién. Por tanto, se solicito

valorar todos estos aspectos al momento de la ratificacion.

Sobre la renuncia del Dr. Aduna a la dictaminadora divisional, se aclar6 que el
Comité Electoral analizé el caso a través de diversa documentacion brindada
por la Oficina Técnica del Colegio Académico y concluyd que estaba en
tiempo, por lo cual resultaba extraiio que en ese momento un miembro del
Comité Electoral hiciera ese sefialamiento cuando pudo haber objetado la

candidatura mencionada con antelacion.

En respuesta a lo anterior, se indic6é que se trataba de dos momentos
distintos, en aquella ocasion dicho Comité sélo analizé si una persona era
elegible o no y se hizo la observacion correspondiente, pero en ese momento

se ratificaba o no a los profesores electos con base en su curriculum, es decir,
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si cumple con el perfil y la produccion académica para evaluar a los

profesores.

En otro orden de ideas, ante la propuesta de que como los candidatos se
sometieron a este proceso de eleccidn y supuestamente cuentan con un
curriculum vitae adecuado, se procediera a votar en blogques, excepto los
casos donde se presentara algin comentario adicional, el Presidente aclar6
gue la votacion es en bloques, para lo cual se prepararon boletas por cada
comision dictaminadora con el nombre de los candidatos y cada quien vota

segun su juicio.

Asimismo, sefald, la votacibn es secreta y la abstencion, en términos
numericos, es un voto negativo porque para ser ratificado cada candidato
requiere de la mitad mas uno de votos de los miembros presentes; también
record6 que si alguno de los candidatos para ser titular no resulta ratificado,
su lugar sera ocupado por el suplente que haya sido ratificado con el mayor

ndumero de votos.

Sin mas comentarios, se entregaron las boletas de votacion y para efectos de
la ratificacion se declar6é la presencia de 34 miembros, por lo que eran
necesarios 18 votos favorables, cifras que variaron durante el transcurso de
las votaciones por la ausencia e incorporacion temporal de algunos

colegiados.

Fungieron como escrutadores la Srita. Ramos y el Arq. Valdez. A continuacion

se anota la votacion que obtuvo cada candidato:

VOTACION

Favor/contra/abst.
CIENCIAS BASICAS
DR. MARCOS MAY LOZANO 5 17 6
DR. ALEJANDRO RAMIREZ ROJAS 24 1 3
DR. LINO FELICIANO RESENDIZ OCAMPO 24 1 3
DR. JOSE ANTONIO EDUARDO ROA NERI 23 1 4
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DR. ENRIQUE ADUNA ESPINOSA 6 17 5
DR. LUIS MIGUEL VILLEGAS SILVA 24 1 3
DR. ISAAC KORNHAUSER STRAUS 23 1 4
DR. MARCELO ENRIQUE GALVAN ESPINOSA 24 0 4
DRA. JUDITH MARIA DE LOURDES CARDOSO MARTINEZ 23 1 4

(Se repartieron 34 boletas y quedaron 6 en la urna)

INGENIERIA

DR. JOSE LUIS HERNANDEZ AVILA 21 6 3
DR. ANDRES FERREYRA RAMIREZ 21 4 5
DR. RUBEN DORANTES RODRIGUEZ 23 4 3
DR. MARCO ANTONIO GUTIERREZ VILLEGAS 18 5 7
DR. HOMERO JIMENEZ RABIELA 20 4 6
DR. ALONSO GOMEZ BERNAL 21 2 7
M. EN I. JUAN RAMON JIMENEZ ALANIZ 21 4 5
DR. SERGIO GERARDO DE LOS COBOS SILVA 25 0 5
DR. JOSE ANTONIO DE LOS REYES HEREDIA 26 0 4
DR. JOAQUIN AZPIROZ LEEHAN 23 2 5
DR. JUAN RUBEN VARELA HAM 12 10 8
DR. ALFREDO ODON RODRIGUEZ GONZALEZ 21 3 6

(Se repartieron 34 boletas y quedaron 4 en la urna)

CIENCIAS BIOLOGICAS

DRA. ARMIDA LETICIA PACHECO MOTA 30 2 1
DRA. EDITH PONCE ALQUICIRA 30 2 1
DR. ARMANDO FERREIRA NUNO 26 4 3
M. EN C. MARIA DOLORES GARCIA SUAREZ 27 4 2
DRA. MONICA ALICIA MERAZ RODRIGUEZ 28 4 1
DRA. MARINA ALTAGRACIA MARTINEZ 20 10 3
DRA. TERESITA DEL ROSARIO SAINZ ESPUNES 30 2 1
DR. ROMAN ESPINOSA CERVANTES 24 5 4
DR. ADOLFO GUADALUPE ALVAREZ MACIAS 27 4 2
(Se repartieron 33 boletas)
CIENCIAS DE LA SALUD
DR. RUBEN ROMAN RAMOS 23 2 1
DRA. LETICIA BUCIO ORTIiz 23 1 2
DRA. ALDA ROCIO ORTIZ MUNIZ 23 1 2
M. EN C. ARTURO LEOPOLDO PRECIADO LOPEZ 21 3 2
DRA. MINA KONIGSBERG FAINSTEIN 23 1 2
DRA. NELLY MARIA MOLINA FRECHERO 18 6 2
DRA. ORALIA NAJERA MEDINA 22 2 2
MTRA. MA. DEL CONSUELO VELAZQUEZ ALVA 21 3 2
DRA. VELIA AYDEE RAMIREZ AMADOR 21 3 2

(Se repartieron 34 boletas y quedaron 8 en la urna)
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VI.

VII.

VIII.

CIENCIAS SOCIALES

MTRO. RAUL RODRIGUEZ GUILLEN
DRA. NORMA ILSE VELOZ AVILA

DR. ARMANDO CISNEROS SOSA

DRA. MERY HAMUI SUTTON

DRA. ALICIA CASTELLANOS GUERRERO
LIC. ALICIA SALDIVAR GARDUNO

DR. RAINER ENRIQUE HAMEL WILCKE
MTRO. RAFAEL MONTESINOS CARRERA
DRA. DOLORES PARIS POMBO

DR. JOSE MANUEL JUAREZ NUNEZ

M. EN A. MARIO ORTEGA OLIVARES
DRA. LAURA VALENCIA ESCAMILLA

13

23
24
20
20
24
18
22
19
24
23
20
22
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(Se repartieron 33 boletas y quedaron 7 en la urna)

CIENCIAS ECONOMICO-ADMINISTRATIVAS

DR. EDUR VELASCO ARREGUI

LIC. ISABEL FONT PLAYAN

DR. ALEXANDRE TARASSIOUK KALTURINA
MTRO. EDUARDO VILLEGAS HERNANDEZ
MTRO. FERNANDO OLVERA HERNANDEZ

DR. MARCOS TONATIUH AGUILA MEDINA

DRA. MARTHA GRISELDA MARTINEZ VAZQUEZ

HUMANIDADES

DRA. YVONNE CANSIGNO GUTIERREZ
MTRO. JAVIER VIVALDO LIMA

DRA. TERESA SANTIAGO OROPEZA

LIC. MA. ALICIA AMELIA IZQUIERDO RIVERA
MTRA. MA. DEL CONSUELO BEAZ OROPEZA
LIC. VICTOR M. RAMOS GARCIA

ANALISIS Y METODOS DEL DISENO

MTRA. LUISA REGINA MARTINEZ LEAL
DR. OSCAR A. TERRAZAS REVILLA

M. EN ARQ. RENE RUBEN HERRERA HERNANDEZ

ARQ. MANUEL LERIN GUTIERREZ
M. EN C. JOSE RAUL GARCIA MANCILLAS

17 14 3
21 12 1
31 3 0
28 6 0
28 6 0
30 2 2
30 4 0

(Se repartieron 34 boletas)

31 1 1
28 4 1
28 4 1
20 11 2
23 9 1
17 14 2
(Se repartieron 33 boletas)
23 5 0
24 3 1
22 5 1
19 8 1
21 5 2

(Se repartieron 35 boletas y quedaron 7 votos en la uma)
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IX. PRODUCCION Y CONTEXTO DEL DISENO

DR. MANUEL RODRIGUEZ VIQUEIRA 16 15 4
ARQ. JAVIER JUAREZ CAMACHO 24 7 4
MTRO. EMILIO MARTINEZ DE VELASCO Y ARELLANO 31 2 2
M. EN ARQ. MA. ANTONIA GUADALUPE ROSAS MARIN 32 0 3
MTRA. MARTHA ISABEL FLORES 33 1 1
DR. JOSE LUIS ENCISO GONZALEZ 30 3 2

(Se repartieron 35 boletas)

Como resultado de las votaciones, en cada bloque se hicieron las siguientes

observaciones:

En el caso de la Dictaminadora de Ciencias Bésicas, se sefialé que el Dr. Roa
Nery pasard a titular al no haberse ratificado al Dr. May Lozano, aun cuando
obtuvo el mayor nimero de votos en la eleccion. Asimismo, en la Comision de
Produccion y Contexto del Disefio, al no ser ratificado el Dr. Rodriguez

Vigueira como miembro titular, la M. en Arg. Rosas Marin ocupara ese lugar.

En la Comision Dictaminadora de Ciencias Econdmico-Administrativas, al no
guedar ratificado el Dr. Velasco Arregui se manifestd la incongruencia
reflejada en las votaciones al bloguear a un profesor con un excelente
curriculum y, en cambio, se habia ratificado a profesores con sélo el titulo de
licenciatura y practicamente sin publicaciones, quienes no saben cémo
calificaran a los pares. Se llamo la atencion sobre este proceder de los
colegiados gue ojala hayan leido los curricula, pues los votos deben emitirse

con base en argumentos académicos.

Ante la duda sobre el nUmero de votos requerido para ratificar al Dr. Velasco,
se aclar6 que el numero de colegiados habia variado en cada votacion, pero
en este caso votaron 34 miembros por lo cual se necesitaban 18 votos a favor
y el profesor obtuvo 17. Para evitar dudas, se declar6é en voz alta el nimero
de miembros presentes en cada votacion y cuantos votos se requerian para

efectos de la ratificacion.

Aprobada por el Colegio Académico
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Al finalizar la votacion, a peticion del Mtro. Sanchez se concedio la palabra a
los doctores Luis Norefia, Marcos May Lozano e Isela Barceld, y a peticion del
Sr. Reyes a la Mtra. Gabriela del Valle.

El Dr. Norefa participé6 para manifestar su descontento por la decision del
Colegio Académico respecto del Dr. Marcos May Lozano, la cual invalidé su
voto al igual que el de un amplio nimero de profesores del Departamento de
Ciencias Basicas de la Unidad Azcapotzalco al negarles la oportunidad de
gue el Dr. May formara parte de las comisiones dictaminadoras para

representarlos.

Asimismo, informd, como Profesor Titular C, miembro del SNI y que este afio
obtuvo becas y estimulos, en el proceso de eleccion para integrar las
comisiones dictaminadoras emitié su voto con pleno conocimiento de quién es
el Dr. May, ya que se trata de un egresado de esta Institucién, hizo su
doctorado en la Unidad Iztapalapa con el Dr. Ricardo Gomez, Profesor
Distinguido de la Universidad, y que por sus méritos académicos Yy
profesionales de técnico académico se le promovié a profesor-investigador; es
especialista en catalisis, miembro de la Academia de Catalisis y realizé un
posdoctorado en la Universidad de Berkeley con el Dr. Enrique Iglesias,
destacado investigador en catalisis con un numero importante de
publicaciones, congresos y editor de las revistas con mayor reconocimiento,

etc.

Por ultimo, dijo, sobre la solicitud de promocién del Dr. May todavia no se ha
publicado el resultado, por lo cual no es claro cdmo se obtuvo la informacion
de que le fue negada; también se aludié a que la comunidad de la Unidad
Iztapalapa objetaba esta candidatura, pero muchos miembros de la misma no

fueron consultados y seguramente no comparten esta opinion.

Por su parte, el Dr. May comentd que su intervencion no era para intentar

modificar el resultado de la votacion, sino para aclarar lo que se piensa de él

Aprobada por el Colegio Académico
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pues esta en juego su capacidad para dictaminar a sus pares. Esto, dijo,
porque tiene interés de participar nuevamente en este proceso dentro de dos

anos.

En este sentido, reiter6 que recibié su formacion doctoral en la Unidad
Iztapalapa, tiene articulos publicados y ha participado en congresos a nivel
nacional e internacional; goza de la Beca al Reconocimiento de la Carrera
Docente en el nivel mas alto; fue miembro del SNI, pero dejé de serlo cuando
se fue a hacer el posdoctorado con una beca de CONACyYT y actualmente

imparte cursos a nivel de maestria.

En cuanto a la promocion solicitada, comenté que aldn no le habian dado el
resultado final, por tanto, consideré incorrecto se haya proporcionado
informacion al respecto. En este orden de ideas, opind que se cometido una
injusticia con él pues en ninguna parte de la reglamentacién se establece
como requisito pertenecer al SNI, y sélo pediria tener la oportunidad de
participar en el proximo proceso para ser miembro de las comisiones

dictaminadoras.

La Dra. Barcelo, miembro de la CDCB, solicité al Dr. Gonzalez informara al
pleno del Colegio Académico como se enterd del resultado de la promocion
cuando todavia esta inconcluso el dictamen correspondiente; sin embargo,
aclar6 que si se negdé dicha promociéon no fue por carecer de méritos
académicos pues tiene productos del primer nivel, sino que cometid el error

de no haber mencionado a la UAM en un articulo.

La Mtra. del Valle expuso que, en su caracter de miembro de la CDR en
diversas ocasiones se ha presentado ante este Colegio para mostrar
documentos que evidencian como la CDAI emite sus resoluciones al margen
del RIPPPA y del TIPPA, circunstancia que afecta el desarrollo,
fundamentalmente, de los cuatro departamentos de la Division de CBI-

Azcapotzalco que conforman la parte de Ingenieria, y que este drgano

Aprobada por el Colegio Académico
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colegiado, desde su punto de vista, consider6 insuficientes o hizo caso omiso
al ratificar al Dr. José Luis Hernandez quien, se dijo, obtuvo el mayor nimero
de votos en las elecciones; sin embargo, también el Dr. May reunio la mayor
cantidad de votos de los miembros de su Departamento y no fue ratificado.
Decision en la que, opind, prevalecieron argumentos distintos a los
académicos y con la cual seguira deteriorandose el desarrollo del trabajo de
investigacion y docencia de Ingenieria de CBI-Azcapotzalco.

Como respuesta a lo antes expuesto, el representante del personal
académico de la Divisibn de Ciencias Basicas e Ingenieria de la Unidad
Iztapalapa aclar6 que sus observaciones no las hizo a titulo personal, sino
cumplié con la peticiébn de sus representados. Por otro lado, la informacién
acerca de la promociéon no la infiltr6, sino la resolucion fue publicada en el
Semanario de la UAM, volumen Xll, numero 9 del dia 17 de octubre proximo

pasado.

A continuacion participaron algunos colegiados para emitir sus puntos de vista

respecto de este proceso de ratificacion.

Se opind que el espiritu con el cual se efectud la primera ratificacion de los
miembros para conformar las comisiones dictaminadoras con base en las
reformas de 1991 al articulo 17 del RIPPPA, en el presente proceso no se
respetd en tanto se ratificaron profesores con solo titulo de licenciatura. Por
tanto, se advierte un descuido de los colegiados tal vez porque no se

revisaron los curricula enviados por la Oficina Técnica del Colegio Académico.

Asimismo, que la intervencion de los profesores de la Unidad Azcapotzalco
debieron hacerla antes de la votacion, cuyo resultado seguramente habria

sido diferente.

Por otra parte, se considerd necesario recuperar la discusion de cuéles son

los parametros y criterios que la Universidad, como institucién publica de

Aprobada por el Colegio Académico
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educacién superior, ha adoptado para valorar su trabajo interno, mismos que
deberan aplicarse con flexibilidad y en funcién de las disciplinas, pues en
algunas es mas complicado obtener los grados académicos, pero carecer de
los mismos no significa que el profesor esté menos habilitado en su campo.
Es el mismo caso respecto de la pertenencia 0 no al SNI para ser

dictaminador, el cual no debia ser requisito indispensable en todas las areas.

Por otro lado, se opind que después de 30 afios la Universidad ya cuenta con
un numero tal de posgrados y profesores con grados académicos formados
en la propia UAM y en el extranjero, lo cual obliga a contar con los mejores
profesores que califiquen a sus pares; en este sentido, se dijo, si bien ser
miembro del SNI no garantiza gente del mas alto nivel, da una buena
estimacion de quienes pueden tener experiencia para evaluar, pues los
profesores que estan formando doctores y publicando continuamente
demandan que las comisiones dictaminadoras se integren por profesores con

la misma experiencia, como una aspiracioén legitima de la Universidad.

También es cierto que algunas areas de conocimiento son mMAas
profesionalizantes y otras cientificas, en lo cual los miembros del Colegio
Académico debian tener cuidado y ratificar a quienes cuenten con un trabajo
amplio en su campo si es profesionalizante y, aun cuando no esté legislado,
en las areas cientificas si debia ser requisito pertenecer al SNI y contar con

una produccion importante en trabajos de investigacion.

En cuanto al proceso para elegir a los dictaminadores se considero correcto
gue la comunidad vote por sus candidatos y el Colegio Académico los

ratifique, decisién que debia respetarse.

Por ultimo, el Presidente informé que una comisién del Colegio Académico
analiza el sistema de dictaminacion y estudiara todos estos problemas. Ahora
bien, dijo, no es que los colegiados votaran sin haber revisado los curricula

vitarum, sino que en muchos casos estos documentos no estan bien

Aprobada por el Colegio Académico
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presentados y es la Unica herramienta con la que se cuenta para tomar una

decision, lo cual dej6é en algunos casos una sensaciéon de injusticia.

ACUERDOQO 271.2

Ratificacion de los miembros electos para integrar las Comisiones Dictaminadoras del
Personal Académico, periodo 2005-2007, en las siguientes Areas:

l. CIENCIAS BASICAS
Titulares:

DR. ALEJANDRO RAMIREZ ROJAS

DR. LINO FELICIANO RESENDIZ OCAMPO
DR. JOSE ANTONIO EDUARDO ROA NERI
DR. LUIS MIGUEL VILLEGAS SILVA

DR. ISAAC KORNHAUSER STRAUS

DR. MARCELO ENRIQUE GALVAN ESPINOSA

ogkrwnrE

Suplente:

a) DRA. JUDITH MARIA DE LOURDES CARDOSO MARTINEZ
1. INGENIERIA

Titulares:

DR. JOSE LUIS HERNANDEZ AVILA

DR. ANDRES FERREYRA RAMIREZ

DR. RUBEN DORANTES RODRIGUEZ

M. EN 1. JUAN RAMON JIMENEZ ALANIZ

DR. SERGIO GERARDO DE LOS COBOS SILVA
DR. JOSE ANTONIO DE LOS REYES HEREDIA

oukrwnNE

Suplentes:

a) DR. MARCO ANTONIO GUTIERREZ VILLEGAS
b) DR. HOMERO JIMENEZ RABIELA

C) DR. ALONSO GOMEZ BERNAL

d) DR. JOAQUIN AZPIROZ LEEHAN

e) DR. ALFREDO ODON RODRIGUEZ GONZALEZ

1. CIENCIAS BIOLOGICAS
Titulares:

DRA. ARMIDA LETICIA PACHECO MOTA

DRA. EDITH PONCE ALQUICIRA

DR. ARMANDO FERREIRA NUNO

DRA. MARINA ALTAGRACIA MARTINEZ

DRA. TERESITA DEL ROSARIO SAINZ ESPUNES
DR. ROMAN ESPINOSA CERVANTES

ogkrwnE
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Suplentes:

a) M. EN C. MARIA DOLORES GARCIA SUAREZ
b) DRA. MONICA ALICIA MERAZ RODRiGUE;

C) DR. ADOLFO GUADALUPE ALVAREZ MACIAS
V. CIENCIAS DE LA SALUD

Titulares:

1. DR. RUBEN ROMAN RAMOS

2. DRA. LETICIABUCIO ORTIZ

3. DRA. ALDA ROCIO ORTIZ MUNIZ

4, DRA. NELLY MARIA MOLINA FRECHERO

5. DRA. ORALIA NAJERA MEDINA )

6. M. EN C. MARIA DEL CONSUELO VELAZQUEZ ALVA
Suplentes:

a) M. EN C. ARTURO LEOPOLDO PRECIADO LOPEZ
b) DRA. MINA KONIGSBERG FAINSTEIN

c) DRA. VELIA AYDEE RAMIREZ AMADOR

V. CIENCIAS SOCIALES

Titulares:

1. MTRO. RAUL RODRIGUEZ GUILLEN

2. DRA. NORMA ILSE VELOZ AVILA

3. DRA. ALICIA CASTELLANOS GUERRERO

4, LIC. ALICIA SALDIVAR GARDUNO

5. DRA. DOLORES PARIS POMBO

6. DR. JOSE MANUEL JUAREZ NUNEZ
Suplentes:

a) DR. ARMANDO CISNEROS SOSA

b) DRA. MERY HAMUI SUTTON

C) DR. RAINER ENRIQUE HAMEL WILCKE

d) MTRO. RAFAEL MONTESINOS CARRERA

e) M. EN A. MARIO ORTEGA OLIVARES

f) DRA. LAURA VALENCIA ESCAMILLA

VI. CIENCIAS ECONOMICO-ADMINISTRATIVAS
Titulares:

1. LIC. ISABEL FONT PLAYAN

2. DR. ALEXANDRE TARASSIOUK KALTURINA
3. MTRO. EDUARDO VILLEGAS HERNANDEZ

4, DR. MARCOS TONATIUH AGUILA MEDINA

5. DRA. MARTHA GRISELDA MARTINEZ VAZQUEZ
Suplente:

a) MTRO. FERNANDO OLVERA HERNANDEZ

Aprobada por el Colegio Académico
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VII. HUMANIDADES

Titulares:

1. DRA. YVONNE CANSIGNO GUTIERREZ

2. DR. JAVIER VIVALDO LIMA

3. DRA. TERESA SANTIAGO OROPEZA

4, LIC. MA. ALICIA AMELIA IZQUIERDO RIVERA
5. MTRA. MA. DEL CONSUELO BEAS OROPEZA
VIII. ANALISIS Y METODOS DEL DISENO
Titulares:

1. MTRA. LUISA REGINA MARTINEZ LEAL

2. DR. OSCAR TERRAZAS,REVILLA )
3. M. EN ARQ. RENE RUBEN HERRERA HERNANDEZ
4, ARQ. MANUEL LERIN GUTIERREZ

5. M. EN C. JOSE RAUL GARCIA MANCILLAS

IX. PRODUCCION Y CONTEXTO DEL DISENO
Titulares:

ARQ. JAVIER JUAREZ CAMACHO

MTRO. EMILIO MARTINEZ DE VELASCO Y ARELLANO
M. EN ARQ. MA. ANTONIA GUADALUPE ROSAS MARIN
MTRA. MARTHA ISABEL FLORES

DR. JOSE LUIS ENCISO GONZALEZ

agrONE

RATIFICACION, EN SU CASO, DE LOS MIEMBROS ELECTOS PARA
COMPLETAR LA INTEGRACION DE LA COMISION DICTAMINADORA DE
RECURSOS, PERIODO 2004-2006, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 99 DEL REGLAMENTO DE INGRESO, PROMOCION Y
PERMANENCIA DEL PERSONAL ACADEMICO.

El Presidente del Colegio puso a consideracion el punto mediante la lectura
del escrito de la Mtra. Carolina Teran Castillo, Presidenta del Comité
Electoral, a través del cual informa los resultados de las elecciones
efectuadas el 14 de octubre del afio en curso en las unidades Iztapalapa y
Xochimilco para completar la integracion de la Comision Dictaminadora de
Recursos, periodo 2004-2006. Asimismo, que a través de los oficios CAUA-
167/05 y SX-OTCA.384.05, se notificd que no se registraron candidatos de las
divisiones de Ciencias y Artes para el Disefio y Ciencias Sociales y
Humanidades de la Unidad Azcapotzalco, ni de la Divisibn de Ciencias

Sociales y Humanidades de la Unidad Xochimilco, respectivamente.
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Por tanto, dijo, solo se tienen dos candidatos electos de las divisiones de CBS
de las unidades lIztapalapa y Xochimilco. Asimismo, aclar6 que de acuerdo
con la respectiva convocatoria, la candidata de la Unidad Xochimilco seria la

titular y la de la Unidad Iztapalapa la suplente.

Aclarado lo anterior, indic6 que se seguiria el mismo procedimiento en la
votacién para lo cual se elaboraron papeletas con el nombre de las dos
candidatas electas. Asimismo, se declaro la presencia de 36 colegiados por lo
gue para ser ratificadas requerian 19 votos a favor. Fungieron como

escrutadores la Srita. Ramos y el Arq. Valdez.

Para efectos de la ratificacion, a continuacion se anota la votacion registrada

para cada candidata:

VOTACION
Favor/contra/abst.
UNIDAD IZTAPALAPA
DRA. YVONNE CLAUDINE DUCOLOMB RAMIREZ 23 1 0
UNIDAD XOCHIMILCO
DRA. VIRGINIA MELO RUIZ 19 5 0

(Se repartieron 36 boletas y quedaron 12 votos en la uma)

ACUERDO 271.3

Ratificacion de los miembros electos para completar la integracion de la Comision
Dictaminadora de Recursos, periodo 2004-2006.

UNIDAD IZTAPALAPA Division
Suplente:
DRA. YVONNE CLAUDINE DUCOLOMB RAMIREZ C.B.S.
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UNIDAD XOCHIMILCO

Titular:

DRA. VIRGINIA MELO RUIZ C.B.S.

Sin mas comentarios, concluyo la Sesion Numero 271 del Colegio Académico a las
15:30 horas del dia 31 de octubre de 2005. Se levanta la presente acta y para

constancia la firman

DR. LUIS MIER Y TERAN CASANUEVA DR. ANTONIO AGUILAR AGUILAR
Presidente Secretario
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