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Casa abierta al tiempo SESION NUMERO 69
UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA 7, 13, 20 Y 27 DE MAYO Y
Colegio Académico 11 DE JUNIO DE 1986.

ACTA DE LA SESION

Presidente: Dr. Oscar M. Gonzalez Cuevas

Secretarion: Ing. Alfredo Rosas Arceo

En la Sala del Consejo Académico de la Unided Xochimilco,
siendo 1as 10:30 horas del dia 7 de wavo de 1986, dio princi-

pio la Sesidon NOm. 69 del Colegio Académico.

LISTA DE ASISTENCIA

Antes de verificar la asistencia, el Secretario dio a comnocer
los Gltimos cambios en la intepracidn del Colegio, los cuales

se consignan en la relacidn correspondiente.

Posteriormente procedid a passr la lista de asistencia e
informé la presenciz de 24 miembroS, cuvo repgistTO Se asients

en la lista adjunta a8l presente documento,

Se declard la existencia de gqudrum

APROBACION, EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DIA.

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



Una vez aue el Presidente sometid &z le consideracidn del
Colegio el documento referido al rubre, el Lic. Solis propuso
modificaciones en el orden de presentacién de los asuntos,
consistentes en poner como punto 4 el Informe del Rector
General, como punto 5 el vresentado como 17, como punto 6 el
actual 18 v, por ©ltimo, quitar de éste e incluir en el
siguiente orden del dia el asunto del punto 16. Argumentd
que las primeras dos propuestas se debian a la opinidn de que
era mas conveniente abordar uno tras otro los puntos rela-
cionados con los aspectos presupuestsles. En relscidn con la
segunda propuesta, argumentd gque se encontrabar presentes
alpunos profesores de la Unidad Azcapotzalco interesados en
el asunto y como una atencidn hacia ellos era aue superia
adelantar su discusidn., Finalmente, dijo aue 1la Gltima pro-
puesta se debia a que el Orden del Dia era extenso, cuvos
asuntes implicaban larpas discusiones y sobre todo el punto

del proyecto de reglamento.

Posteriormente el Mtro. Lobo propuso agregar, después del
punto del Informe del Rector, el siguiente: "Infermacién,
analisis y resolucidn, en su caso, sobre el presuvpuesto soli-
citado y el obtenido para 1986, v sobre las medidas que se
estan adoptando enfrentar el déficit resultante'.

Aclard aque la 1des era discutir la diferencia entre los

recursos necesarios y los que se han obtenido.

Aprobada por el Colegio Académico
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Por otra parte el Dr. Varela opinéd que no era de ninguna
manera conveniente guitar de este Orden del Dia el asunto del
punto 16, en primer lugar porque el rezapo en el trabajo de
las Comisiones del Colegio era considerable; en segundo
lugar, el documento se dio 3 conocer ampliamente mediante el
Orgsno Informativo el 10 de febrero del sfio en curso, por lo
que hubo tiempo suficiente pares analizarloj en tercer lugar
le parecid que no era suficiente rgzdn lo extenso del Orden

del Dia.

Después de que el Dr. Ludlow apoyd la Ultima bpropuestes del
Lic. Solis v de que el Dr. Jorge Martinez se mostré a favor
de las argumentsaciones del Dr., Varela, el Presidente, una vez
ordenandas 1las propuestas, sometid en primer 1lugar a con-
sideracidon de los presentes eliminar el asunto del punto l6.
Antes de la votacidn, el Lic. Solis retird esta propuesta.
Por su parte el HMtro. Lobo estuvo de acuerdo v propuso

dejarlo como altimo punto.

Dado lo anterior, el Presidente prosipguid con las propuestas
y sometid a votacidn la incorporacidn del punto sugerido por
el Mtro. Lobo, lo cual obtuvo 25 votos a favor v cuatro
abstenciones, de 29 miembros presentes. En sepuida sometid a

votacidn 1la modificacidn del orden de presentacidn de los
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puntos en los términos propuestos vpor el Lic. Solis vy el

Mtro. Lobo, lo ecual se aprobd por 20 votos a favor, tres en

contra y seis abstenciones, de 29 miewmbros presentes.

Finalmente sometid a votacitén el Orden del Dia con las modi-

ficacliones anteriores, mismo que se aprobd por unanimidad.

ACUERDO .NUM. 69=1

Aprobacidn del Orden del bia.
A continuacidn se transcribe el Orden del Dia aprobado.
Lista de asistencia.
Aprobacidn, en su caso, del Orden del Dia.

Aprobacidn, en su caso, del Acta de la Sesidn nimero 68,
celebrada los dias 7 v 13 de marzo de 1986.

Informe que presenta el Rector General sobre las actividedes
desarrolladas por la Universidad durante el afio de 1985.

Informacidn, anadlisis y resolucidn, en su caso, sobre el sub-—
sidio solicitado y obtenido para 1986, v sobre las medidas
gue se estan adoptando para enfrentar el déficit resultante.

Analisis, discusidn v aprobacidn, en su caso, del Dictamen
que presenta la Comisidn encargada de analizar la historia de
los presupuestos de ingresos y egresos de la Universidad
Autdnoma Metropolitana, asi como sus tendencias de distribu-
cidn y de proponer recomendaciones para la elaboracidn de
futuros provyectos.

Anadlisis y discusidn del escrito presentado pnor la Comisién
Dictaminadora de Recursos en el sentido de revisar las dispo-
siciones del RIPPPA referidas a los concursos de oposicidn vy
sus implicaciones para, en su caso, proceder a lg integracidn
de una comisidn encargada de presentar el dictamen correspon-
diente.

Aprobada por el Colegio Académico
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Analisis y aprobacidn, en su caso, de la propuesta que for-
mula el Rector General a solicitud del Conrsejo Divisional de
Ciencias Bioldpicas v de 1la Salud de la Unidad Iztapalana,
para otorgar el nombramiento de Profesor Distinguido al Dr.
Sitaramiah Lakshminarayana, en cumplimiento a lo dispuesto en
el articule 248, fraccionm II, del Reglamento de Ingreso,
Promocion v Permanencia del Personal Academico.

Eleccidn de un miembro de la Junta Directiva para sustituir
al Dr. Alonso Fernandez Gonzalez, quien termina su periodo
por ministerio de lev.

Andlisia, discusidén y aprobacidn, en su caso, del Dictamen
gue presenta la Comisidn de Ciencias Bioldgicas v de la Salud
en relacidn con la propuesta del Consejo Académico de 1la
Unidad Iztapalapa, consistente en cresr las licemciaturas en
Biologia Experimental, Hidrobiolopia y Produccidn Animal, ast
como en modificar los planres v propramas de estudio de las
licenciaturas en Biologia, Ingenieria de 1los Alimentos e
Ingenieria Bicquimica Induvstrial.

Presentsacidon de los Informes de las Comisiones Dictaminadoras
del Personal Académico en las Areas de Inpenieria y Ciencilas
de la Salud.

Aprobacidn de un nuevo plazo para que la Comisidn encargada
de elazborar un provecto de Replamento de Servicio Social,
presente su dictamen.

Autorizacidén de una prdrroga paras que la Comisiédn encargada
de analizar la historia de los presupuestos de ingresos v
egresos de la Universidad presente su dictamen sobre el man-
dato reletivo al anradlisis de la estructura programadtica de
los presupuestos, asi como del relativo a2l estudio y eventual
propuesta al pleno del Colegio Académico de las "reglas"
necesarias (denominacidn provisional) para 1ls formulacibdn,
presentacidn, autorizacidén v ejercicio de los presupuestos de
ingresos y epresos.

Aprobacidn de un nuevo plazo para ocue la Comisidn encarpgada
de elaborar un Proyecto de Reglamento de Becas presente su
dictamen.

Designacidn, en su caso, de dos miembros de la Comisidn
encargada de elaborar un provecto de Reglamento de Servicie
Social, en sustitucidn del Arqg. José& Blas Ocejo Moreno y del
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16.

17.

18.

19.

20.

Str. Hiram Tapia Castille por haber dejado de asistir s tres
reuniones consecutivas de la Comisidn referida.

Designacidén, en su caso, de asesores para las Comisiones de
Ciencias Sociales y Humanidades v de Ciencias y Artes para el
Disefio, encarpadas de amalizar la propuesta de creacidn de la
Maestria en Planeacidn Metropolitana, presentada por el
Consejo Académico de la Unidad Azcapotzalco.

Disolucidn de la Comisidn encargada de reanalizar 1le
situacidn problematica del persconal académico ordinario por
tiempo determinado y de proponer soluciones pertinentes en
cumplimiento a lo dispuesto en la regla 23, inciso c, de las
Reglas para 1la Integrecidn vy el Funcionamiento de las
Comisiones de los Organos Colegiados Académicos.

Disolucidn de la Comisidn encarpada de elaborar un provecto
de Repglamento de Revalidacidn y Reconocimiento de Estudioes,
en cumplimiento a lo dispuesto en la regla 23, inciso ¢, de
las Reglas para la Integracidn y el Funcionamiento de las
Comisiones de los Orpanos Colegiados Académicos.

Anadlisis, discusidn y aprobacidn, en su caso, del Dictamen
que presenta la Comisidn encarpada de elaborar un proyecto de

Unificacién de los Reglamentos Internos de los Organos Cole-
giados Académicos.,

Asuntos generales,

APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION NUMERO 68,
CELEBRADA LOS DIAS 7 Y 13 DE MARZO DE 1986,

El Presidente solicitd se externaran las observaciones que se
tuvieran sobre el acta. El Lic. Guajardo solicitd wuna
correccidn en la linea ocho de la pagina 59, de manera que se
levera: «-« E1 Presidente seflald que ésto vya se hab%fa men-

cionado por el Lic. Guajardo...".

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesiéon Numero 70




Al no haber mas modificaciones, el Presidente sometid a vota-
cidn la aprobacidn del acta referida, lo cual obtuvo 22 votos
a favor, tres en contra y cuatro abstenciones, de 29 miembros

presentes en ese momento.

AGUERDO NUMERQ €92
Aprobacidn del Acta de la Sesidn NOm.

68, celebrada los dias 7 y 13 de marzo
de 1986.

4., INFORME QUE PRESENTA EL RECTOR GENERAL SOBRE LAS ACTIVIDADES
DESARROLLADAS POR LA UNIVERSIDAD DURANTE EL ARO DE 1985.

El Presidente del Colegio procedid a la presentacidn del In-
forme referido, mismo que fue enviado para la Sesidn Nim. 68
y que constd® de un documento principval, (Informe del Rector
General), un cuaderno estadistico, un cuaderno de anexos Vv un
catélogo de investigacidn, de lo cual existen copias en la
Secretaria del Colegio. Asimismo se refirido &8 aue ls mavor
parte del contenido del documento correspondid a la gestidn
del anterior Rector Gereral, Fisico Sergio Reves Lujan, auien

concluyd su periodo en el mes de noviembre de 1985,

El Dr. Gonzalez Cuevas resumid el contenido del Informe ¥
destacd que a pesar de la crisis financiera que ha estado
viviendo el pais, la Universidad ha continuado con el cumpli-

miento de sus objetivos de docencia, investigecidn v difusidn
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de la cultura psra favorecer el desarrollo del mismo, habien-
do existido convenios de colaboracidm con instituciones so-
ciales, educativas, privadas v pubernamentales, Menciond da-
tos notables en los anexos referidos, seflalando que el nuevo
ingreso para 1985 fue de 12,556 estudiantes, Yy adque actualmen-
te suman un total de 11,667 los egresados de estas casa de
estudios., Se rTtefirid al rubro de docencia, en donde destacd
el avance que hubo en los diferentes Consejos Divisionales
respecto del estsblecimiento de politicas vy lineamientos para
la presentacidn y autorizacidn de provectos de investigacion,
en ese sentido sefiald la presentacidn de los informes anvales
de los departamentos académicos v de la tarea de reformula-
cidn de las areas de investigacidn, Manifestd la necesidad

de hacer un esfuerzo futuro para incrementar la difusidn de

las investigaciones en publicaciones externas.

Respecto de la preservacidn v difusidnm de la cultura se si-
guid con la politics de llevar a cada Unidad eventos cultura-
les de diversa indole. 8Se continud con el programa de radio
"Casa Metropolitana" y se refirid al cortometraje "Hov es
Mafiana" cuya intencidn es dar a conocer al phblico las labo-
res que se desarrollan en la Institucidn y particularmente a
los aspirantes 2 ingresar a la educacidn superior. Se refi-

rid también a la funcidn de extensidn universitaria, donde se
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continud con los programas de servicios que contribuven a la
solucidn de problemas nacionales v destacd especificamente
la labor desarrollada en el Buffete Juridico, las Clinicas de
Estomatologia, los cursos de educacidn continuva y los progra-~
mas de servicio social. Informd de la ayuda prestada a la
comunidad a raiz de los sismos acaecidos el 19 y 20 de sep-
tiembre de 1985, asi como el trabsjo cque afin continua sobre
este respecto, Asimismo, seflald el avance legislativo de los
organos colegiados en la aprobacidn de las Politicas Genera-
les de la Institucidn, del Tabulador de Ingreso y Promocidn
del Personal Académico, siendo uno de los modelos més avan-
zados en el pais, y del Reglamento de Alumnos. Reseld breve-
mente la gestidn académica cuvo objetivo es favorecer la
adecuada realizacidn de las funciones basices y constitvida
por los programas de desarrollo académico, cooperacidn inter-
nacional, intercambio académico, bibliotecas, etc. Marcd que
en los anexos estd3n los listados de los convenios con otras
instituciones, los profesores visitantes que tuvo la Institu-
cidn, los seminarios impartidos, los seminarios a los que
asistieron profesores de la Universidad como parte del pro-

grama para formacidn de profesores,

De la pestidn administrativa destacd la labor de los grupos

de planeacidn de le Universidad en el avance del Plan de

Aprobada por el Colegio Académico
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Desarrollo Institucional, de 1lo que el Colegio Académico
conoce la primera parte, y dentro del estudio de programas
especificos el avance de los estudiantes y la desercian por
cada una de las carreras que se imparten, la practica profe-
sional de egresados, eficiencia escolar, alternativas para
el disefo y construccidn de la planta fisica, etc. Seflald
cue se presentaron de manera completa los trabajos desarro-
llados por la Direccion de Sistemas Escolares, la Direccidn
de Informatica, los Departamentos de Personal, los Servicios
Médicos, el Centro de Desarrollo Infantil, etc. Asimismo
hizo mencidon del emplazamiento a huelga de febrero de 1985 ¥

la huelga que estalld el 2 de julio del mismo afio.

El Dr. Gonzalez Cuevas recordd tambié&n aque se distribuyd por
primera vez un Informe de Gestidn que elabord el Fisico Ser-
gio Reyes Lujan, v que aberca los cuatro afios de su periodo

1981~1985, acompafiado de un anexo,

El Presidente del Colegio sefiald aue el punto quedaba abierto

a discusion,

El Lic, Horacio Guajardo subrayd la continuidad de la Univer-
sidad como una alternativa en la educacidn superior del palis.
Por su parte, el Lic., Pedro Solfs apuntd la dificultad de

evaluar un informe en virtud de la inexistencia de indica-
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dores para el efecto} en este sentido, el Mtro. Ricardo Lobo
manifestd la posibilidad se sefalar objetivos dentro del In-
forme del Rector Genersl, E1l Dr. Gonzalez Cuevas dijo en
relacidn a la tarea de evaluacidn, que se intentaria incluir
un mecanismo evaluador en el prdximo informe, E1 Dr. Francis
co Paoli sefiald la importancise de la planeacidn v la eva-
luacidn para lo que sugirid se estableciers un tiempo de pre-
sentacidn y discusidn en Colegio Académico pars desahogar
esos informes. El Mtro. Carlos Pallan coincidid con ests
idea, recomendando se extendiera hacia las Rectorias de

Unidad, Direcciones de Divisidn, etc.

El Presidente del Colegio al no repistrar mas intervenciones

y a1l no haber objeciones, pasd al siguiente punto.

AGUERDO NUMERQ 69,3

Recepcidn del Informe presentado por
el Rector General, sobre las activida-
des de la Universidad desarroladas
durante el afio de 1985.

INFORMACION, ANALISIS Y RESOLUCION, EN SU CASO, SOBRE EL SUB-
SIDIO SOLICITADOC Y OBTENIDO PARA 1986, Y SOBRE LAS MEDIDAS
QUE SE ESTAN ADOPTANDO PARA ENFRENTAR EL DEFICIT RESULTANTE.

El Dr. Gonzalez Cuevas dio al Colegio las cifras del subsidio

que otorgd el Gobierno Federal, asi como el aumento al mismo,

Aprobada por el Colegio Académico
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en virtud de las gestiones vYealizadas v que fue de 850 millo-
nes de pesos con lo cual se incrementd la partida preliminar
de 14,357 millones a 15,207 millones de pesos. Internamente
se convino transferir 100 millones del presupuesto de inver-
sidn al presupuesto de gastos de operacidn para cerrarlo en
15,307 millones de pesos. De esta cantidad se restd el
déficit presupuestal del afio de 1985, obteniéundose la cifre
definitiva de 15,070 millones de pesos. Menciond la peticién
a las Unidades de hacer las distribuciones divisionales vy
departamentales del presvpuvesto de 1986, asi como las plan-
tillas de personal y las contrataciomes que fueran nmnece-
sarias, Destacd la posibilidad en términos generales de

sepuir los trabajos de la Universidad.

El Mtro. Ricardo Lobo pidi® informacidn sobre el monto ini-
cial solicitado v la distribucidn por Unidades y al interior
de ellas, El Dr., Gonzalez Cuevas respondid dando la cifra
inicial global de 16,600 millones del anteprovecto aue in-
cluia las plazas definitivas con que se cuenta, y que la
distribucidn por Unidades fue de $ 4'"286'000,000 en Azcapot-
zalcoy § 3"957'000,000 en Iztapalapa; $ 3"920'000,000 en
Xochimilco y $ 2"905'000,000 para Rectoria Gemeral, CENDI vy
Tienda de Autoservicio, descontando en cada una el déficit de
1985. El presupuesto de inversidn ascendid a 850 millones de

pesos,

Aprobada por el Colegio Académico
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El Dr, Jorpge Martinez, al hacer referencia & los gastos de
operacidn en la Unidad Iztapalapa, seflald la importancia de
mantener rubros aue no son propiamente los académicos a fin
de fortalecerse en recursos y no pasar a ser de una Univer-
sidad a una escuela, El Mtro. Ricardo Lobo hizo 1lss si-
guientes propuestas: dque el Colepio Académico se manifestara
piblicamente en rechazo a ls politica econdmica del Gobieno
Federal; due seflale a los dem&s Organos Colegiados e instan-
cias que no es el recorte de personal y menos del académico,
la manera de enfrentar la escasez de recursos; y, finalmente
que se retome la discusidn de las medidas para contender con
la restriccidn presupuestal, propuestas presentadas con
anterioridad en el Colegio Académico. Respecto de la primera
propuesta el Presidente dijo que el Colepio debia ser caute-
loso en las expresiones al exterior, porque la Universidad a
pesar del insuficiente presupuesto no ha dejado de cumplir
con sus funciones y citd algunas cifras ocue lo revelan, por
ejemplo: en el trimestre 85-P hubo 11 slumnos por cada pro-
fesor y en el trimestre 86-I, 10 alumnos por cada profesor;
en 85-P la plantilla de profesores fue de 3 182 v para 86-1
fue de 3 129; en 85-P se registraron 33 607 alumnos y en 86-I
la cifra descendid a 31 638 alumnos, queriendo decir con ello
que es difficil justificar con estos resultados una situacibn

critica.

Aprobada por el Colegio Académico
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El Act. Sergio de la Vega intervino en relacidn a las cifras
de alumnos por profesor, asegurd aue son indicadores relati-
vos puesto que en la practica se observa aue corresponden 80
alumnos por profesor, siendo los profesores temporales los
que mantienen esa carga académica. El Dr. Gonzalez Cuevas
recordd aue el planteamiento inicial al que se refirid era el
presupuesto global en relacidn con el niimero global de profe-
sores, por lo que era una cuestidén particular e internea lo de

la carga académica.

El Lic. Pedro Solis propuso dirigirse a los Consejos Divisio~
nales por medio de wun documento suscrito por el Colegio
Académico en el sentido de dar lineamientos o politicas a
seguir para resguardar los proyectos de docencia e investiga-
cién. E1l Bidl. Gilberto Guevara se manifestd a favor de
hacer un pronunciamiento por parte de una comunidad cultural
ente la situacidn que enfrenta el pais; por otra parte, el Dr.
Jorge Ludlow sugirid 1lp interaccidn de Organmos Colepiados
para la realizacidn de une planeacidn universitaria. ELl Act.
Sergio de la Vega destacd la pertinencia de manifestar 1la
situacidn de la carga académica a la que se refirid en suv
anterior intervencidn a los Consejos Divisionales, en donde

se podria discutir como hacer los recortes presupuestales.

Aprobada por el Colegio Académico
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E1 Presidente del Colepio informé aque se cumplian tres horas
de trabajo v propuso escuchar dos intervenciones mas, reti-
rarse & comer y luego trabajar otras tres horas, lo cual fue

aceptado por unanimidad,.

E1 Dr. Jorge Martimez hizo referemcia a la solicitud hechs
via oficio por lsa Comisidn encargada de analizar la historia
de los presupuestos, en relacidn a la opinidén de la comunidad
universitaria con propuestas y/o alternatives para enfrentar

la crisis presupuestal y a la que se dara contestacibdn.

El1 Dr. Francisco Paoli seflald en relacidon al asunto de los

profesores temporales, la violacidn aue se cometeria si ello

se llevara al Consejo Divisional.

La Sesidn se interrumpid a las 14:05 horas v se reanudd a

las 14245 horas,

E1 Lic. Horacio Guajardo solicitd la palabra naras el Dr. Hugo

Aboites, El Colegio estuvo de acuerdo.

DR. HUGO ABOITES.- Se pronuncid a favor de la provuesta del
Bidl, Gilberto Guevara haciendo un llamamiento a dreganos de
otras instituciones que tengan representatividad, Seftald
como via de fortalecimiento de 1la Instituvcidn un cambio
importante pars con el Sindicato y se refirid al namero de

plazas de confianza en comparacidn con las de base,
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El Lic. Pedro Solis convino en que la presentacidn del presu-
puesto es competencia del Colegio Académico, siendo a este
dorgano a quien corresponde estudiar esa informacidn. Propuso
para los Consejo Divisionales el hacer piblicas las planti-
llas de los trabajadores en activo actuales, solicitandoles
anexar a su presupuesto las plantillas de profesores con la

categoria y si existe el requisito del concurso de oposicibn.

El1 Mtro. Ricardo Lobo dio lectura a la redaceidn de su pro-

puesta y la del Lic. Pedro Solis en los siguientes términos:

1. El Colegio Académico sostiene como princivio la absoluta
prioridad aue tiemen las tareas sustantivas de le Universi-
dad. En consecuencia considera que la falta de recursos eco-
ndmicos no debe ser enfrentada con la disminucidn de 1la

plantilla de profesores.

2. El Colegio Académico acuerda las publicacidén de la plan-
tilla de personal académico de cada divigidn a nivel de de-
partamento en la segunda semana de labores de cada trimestre
escolar. Asimismo dichs plantilla deberd enexarse a los preo-
yectos de presupuestos que cada Consejo Divisional elabore'.

Siendo dirigido a todos los Organos Colegiados."

El Lic. Horacio Guajardo se manifestd en apovo de la priori-

dad de las funciones sustantivas. El1 Presidente del Colegio

Aprobada por el Colegio Académico
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preguntd si el punto estaba suficientemente discutido, sin
registrarse observaciones, lo sometid 2 votacidn, aprobandose

por unanimidad. Se pasbh a propuestas concretas,

Respecto de su propuesta, el Bidl. Gilberto Guevara sugiribh
la conveniencia de hacer una expresidén pliblica por parte de
Colegio Académico en la cual se haga manifiesta la preocupa-
cidén de la comunidad universitaria por las politicas de
financiamiento a las instituciones de educacidn superior que
afectan su capacidad para que estas instituciones cumplan su
funcidn social y en particular sus tareas en la formulacibn
de altermativas o salidas de le crisis donde se asegure el
desarrollo naciomnal, independiente y democratico. Al
respecto, el Dr. Gonzalez Cuevas recordd aue en la Sesibdn
Nim., 57 de enero de 1985 se aprobd v publicé un documento
suscrito en términos parecidos; sin embargo, el Bidl. Guevara

mantuvo su propuestaza.

Respecto de la primera propuesta, hubo las siguientes observa
ciones: el Dr. Francigsco Paoli sugirid aque en vez de decir
"plantilla de profesores'" se dijese "plantilla del personal

académico', a 1o que el Mtro. Ricardo Lobo estuvo de acuerdo.

E1l Dr. Gonzédlez Cuevas sefiald, en relacidn a lo mismo, la prg

[

tensidn existente de querer mantener la plantilla de profe-
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sores y no el realizar las actividades académicas lo mejor
posible por lo Gque el pronunciamiento tiende & manifestarse
como una politica sumamente rigida, proponiendo una nueva re-
daccidn en los siguientes términos: "El Colegio Académico
sostiene como principio la absoluta prioridad aue tienen las
tareas sustantivas de la Universidad. En consecuencia, con-
sidera dque ante la falta de recursos econdmicos debe darse
prioridad a sostener la plantilla de persomal académico’.
El Mtro. Carlos Pallén propuso incluir en estas propuestas el
término de "plantilla actualmente en servicio'", para ser mas
claros, pero no se considerd. Se procedid a la votacidn, se-
flalando que seria aprobada por la mayoria de los miembros
presentes, 29 en ese momento. A favor de la propuesta del
Mtro. Lobo hubo 12 votos, y a favor de la del Dr. Gonzalez

Cuevas 14 votos por lo que ninpuna de las dos aquedd aprobada.

E1 Presidente del Colepio leyd la segunda propuesta que fue
del Lic. Pedro Solis. El Dr. Francisco Paoli supirid el in-
cluir "anteproyectos y proyectos” en la ©Oltima linea sin

referirse a Consejos Divisionales; en vez de "plantilla de

personal...", "plantilla ocupada de personal...”, y posteriog

mente que se sefilale "plantilla de base". El1 Mtro. Carlos Pa-

M

112n propuso que después de decir ",..a nivel de departamen-

to..." se aftadiera "...con la expresidn de la carga doncente

asignada a cada miembro del personal académico'.
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Con estas modificaciones, el Presidente sometid a votacidn la
propuesta obteniendo 26 votos a favor v cuatro abstenciones

de 30 miembros presentes.

ACUERDQ NUMERQ 69,4

El Conlegio Académico acuerda la publi-
cacidn de ta Plantilla ocupada de Per-
sonal Académico de cade Divisidn a ni-
vel de departamento, con la expresidn
de 1ls csrgs docente asignada a cada
uno de los miembros del personal en la
segunda semana de labores de cada tri-
mestre escolar; asimismo dicha plan-
tilla base deberd anexarse e los ante-
provectos y provectos de presupuesta,

ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
QUE PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LA HISTORIA DE
LOS PRESUPUESTOS DE INGRESOS Y EGRESOS DE LA UNIVERSIDAD AUTQ
NOMA METROPOLITANA, ASI COMO SUS TENDENCIAS DE DISTRIBUCION Y
DE PROPONER RECOMENDACIONES PARA LA ELABORACION DE FUTUROS
PROYECTOS,

El Presidente preguntd si se leia sdlo el dictamen, el Cole-

gio estuvo de acuerdo.

El Secretario del Colegio procedid a dar lectura al dictamen,
posteriormente se abrid la discusidn en lo general a reserve

de pasar a lo particular,

E1l Lic. Solis hizo referenmcia a la dificultad del analisis

que tuvo la Comisidn sobre este punto; posteriormente, el
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Mtro. Lobo sefiald la pertinencis de 'aue las recomendaciones
propuestas por la Comisidn se tomaran como acuerdos en virtud
de que aquéllas carecen de obligatoriedad y sobre el particu-
lar le corresponde al Colegio Académico decidir. El1 Dr.
Gonzélez Cuevas recordd ague el mandato de Colegic Académico

al respecto fue el de establecer recomendaciones, el acordar

esas recomendaciones seria cembiar 1a naturaleza del mandato.

Para pasar 8l analisis en lo particular tanto el Lic. Selis
como el Dr. Paoli propusieron ver punto por punto. El Presi-
dente lo preguntd y el Colepio estuvo de acuerdo. Leyd el
punto I del dictamen el cual no tuvo observaciones, por lo
que el Presidente del Colegio lo sometid a votacidn regis-
trandose 23 votos a favor y cinco abstenciones de 28 miembros
presentes. En ese momento el Dr. Gonzalez Cuevas aclard que
en caso de cambiar las recomendaciones se necesitarfian los

votos de las 2/3 partes de los miembros presentes.

En el punto II el Lic. Sclis propuso se votara como acuerdo,
de modo gue se convirtiera en una disposicidn oblipgatoria,
siendo el Colegio Académico competente para ello, El Presi-
dente solicitd la palabra para el Abogado General v el Cole-

gio estuvo de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.~ Explicd la diferencia que exis-

te en la técnica juridica para la elaboracidn de un acuerdo o
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de una recomendacidn. Para el caso del acuerdo, es necesario

definir su ambito de validez y seflalar a quién se dirige.

El Lic. Solis supgirid destacar el punto II como um acuerdo y
dirigirlo al Departamento de Pleneacidn, agregando: "...pro-
porcionada por la Direccidn de Planeacidn...". EIl Dr. Gonza-
les Cuevas leyd el punto II con este agrepado y lo sometid a
votacidn, registrandose 27 votos a favor v una abstencidn de

28 miembros presentes, considerandose un acuerdo del Colegio

Académico,

Punto ITI. E1l Lic. Solis recalcd la importancia de esta ten-
dencia orientadora como un objetivo a largo plazo. E1 Mtro.
Lobo propuso cambiar '"Que se procure establecer" por "Que se
establezcan", el Lic. Solis quitar "una orientacidén iddnea

seria ..." por "“una meta a2 slcanzar a mediano plazo seria...

(1]
v el Dr. Gonzalez Cuevas el aque se agrepara al final "Ese
indicador deber®? revisarse anuvalmente'". Con estas modifica-—
ciones, el Presidente del Colegio sometid a votacidn el punto

resultando 28 votos a favor y una abstencidn de 29 miembros

presentes,.

Punto IV, En este punto, el Lic., Solis se refirid a los dos
aflos que lleva la Comisidn haciendo el informe y seflald que

este mismo trabajo lo tiene la Comisidn encarpada de elaborasr
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un dictamen frente a los documentos de estudios instituciona-
les de diagndstico, evaluacidn v desarrollo, por lo que supi-
rid se tomaran los indicadores de rendimiento para el presu-
puesto por programa como un acuerdo, esperando el dictamen de

2.

esa Comisibdn,

El Presidente del Colegio propuso transmitir el punto a la
Comisidn encargada de elaborar un dictamen frente s los docu-
mentos de estudios institucionales de diapndostico, evaluvacidn
v desarollo, sometigndolo a votacidn, obteniéndose 27 votos a

favor vy cinco abstenciones de 32 miembros presentes,

Punto V. Al respecto el Mtro. Lobo manifestd seguir la ideas
de revisar anuslmente este presupuesto. E1l Lic. Solis sefnald
que ese 3 & 4% ha sido la experiencia de la Universidad
debiendo recuperarse, convirtiéndolo en un objetive a mediano
plazo. El Dr. Gonzadlez Cuvevas propuso eliminar las dos
tltimas lineas y agrepgar después de '"profesores": "Una meta a
alcanzar a mediano plazo seria del 3 al 4% incluyendo 1los
apoyos externos. Este indicsdor deber2 revisarse anualmen-

te." El Lic. Solis propuso cambiar '"Que se procure incremen-

tar" por "Que se incremente', sin embargo el Dr., Gonzalez

Cuevas explicd la contradiccidn en que se caeria con puntos

aprobados anteriormente de hacerlo asi. El Mtro. Lobo
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insistid en que el punto debia ser un acuerdo. E1l Liec. Solis
preguntd al Abogado General o a Planeacidn si el punto podria

ser un objetivo institucional y no una norma.

El Presidente pidid la palabra para el Abopado General, el

Colepgio estuvo de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Explicbh aue la asesoria que se
brindd a la Comisidn fue para elaborar recomendaciones y el
cambiar el sentido de éstas serisa tanto como cambiar el uni-

verso de discurso.

E1 Dr. Gonzaéalez Cuevas counsiderd 1la expresidn "Que se
procure'" como lz mads adecuada sosteniendo la propuesta de la
Comisidn. En relacidnm al contenido del punto, el Lic. Solis
sefald la capacidad del Colegio Académico pera “planear", sin
embargo el Dr. Paoli recordd aque el término planeacidn se usa
en funcidn del Rector General. El Dr., Gonzalez Cuevas
reiterd el que la expresidn se aquedara como la Comisidn 1la
propuso, por las razones legales aducidas, E1l Mtro. Lobo
insistid en que el punto fuera un acuerdo argumentandc que
las repglas se manejan a conveniencia, debiendo usarse la fun-
cidn de planeacidn en otros ambitos y no sdlo en la figura
del Rector. El Dr. Gonzalez Cuevas sefald aque la interpreta-

cidn de las reglas no se hace a conveniencia. E1 Arq. Duarte
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considerd adecuada la redaccidn propuesta del Dr. Gonzialez
Cuevas pues asimila la inovietud del Mtro. Lobeo v del Liec,

Solis.

El Presidente del Colegio prepuntd si el punto estaba sufi-
cientemente discutido, obteniéndose 18 votos a favor, 5 en
contra v 4 abstenciones de 27 miembros presentes. Se pasd al
capitulo de propuestas concretas, teniéndose como inicae la
del Lic. Solis en los siguientes términos: "“Que se procure
incrementar el presupuesto asignado al proprams para forma-
cidn de profesores con el propdsito de auve constituya el 3 d
4% del presupuesto global de la Universidad, meta aue se
revisaré& anualmente'", Se sometid a votacidn, obtemiéndose 29

votos a favor y cuvatro abstenciones de 33 miembros presentes.

El Presidente dijo que se cumplian tres horas de trabajo,

prepuntd si se continuaben otras tres horas o se suspendia.

E1l Mtro. Ricardo Lobo propuso terminar el punto y luego sus-

pender la Sesidn. La propuesta obtuvo consenso del Colepion.

Punto VI. Al no haber ninguna discusidn al respecto, el Pre-
sidente del Colepio lo sometid a votacidn, obteniéndose 28

votos a favor y dos abstenciones de 30 miembros presentes,

Punto VII., El1 Lic. Solis propuso cque se cambiara la expre-

> 2 L1}

sidon "Que se comnsidere la posibilidad de incrementar...", por
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"Que se procure.. " El Mtro. Luis G. Ize propouso se inclu-
veran en esas partidas las "préctices escolares'", afladiendo
la expresidn después de '"laboratorios", dada la experiencia

en las Divisiones.

El Presidente, al no haber observaciones por parte de la Co-
misidn, sometid el punto a votacidn con estas expresiones,

el cual se aprobd por unanimidad,

Punto VIII, E1l Dr. Jorge Ludlow solicitd que se apregara al
final del punto, "conservando la plantilla académica referida
al anteproyecto del presupuesto divisional™, E1 Dr. Gonzalez
Cuevas sefald la imposibilidad de votar esa solicitud que an-
teriormente en otro punrto se propuso Vv no se aprobd. EIL1 Dr.
Ludlow sostuvo su propuesta, arpuyendo el carhcter orientador
de la misma. El Dr. Jorge Martinez sugirid que se votare
primero el punto y después el afadido. El Mtro. Lobo propuso
afladir “procurande conservar le plantilla académica'". EI1 Dr.
Entico Martinez opind en el sentido de eliminar la expresidn
"anteproyecto de presupuesto divisional' que proponia el Dr.
Ludlow a fin de no invadir competencia de drpganos. E1 Presi-
dente del Colegio sometid a votacidn el punto obteniéndose la
aprobacidén por unanimidad; posteriormente se votd por el

afiadido propuesto por el Dr. Ludlow quien modificd la ex-
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presidn por 'procurando conservar la plantills académica”,
aprobandose por 16 votos a favor, siete en contra v ocho abs-
tenciones de 31 miembros presentes, teniéndo mas de la mitad
de los votos a favor. Al no haber ninguna otra intervencidn,

el Presidente did por concluido el punto del Orden del Dia.

A continuacidn el Presidente preguntd al Colegio si trabaja-
ban otras tres horas o se suspendia la Sesidn, fijando fecha

posterior para seguair.

E1l Dr. Gonzadlez Cuevas propuso trabsjar tres horas mas, obte-
niendo 13 votos. E1l Act. Sergio de la Vega propuso suspender
la Sesidon obteniendo 19 votos, ambas votaciones de 32

miembros presentes.

El Presidente solicitd propuestas de fechas. Se propusieran
las siguientes fechas para continuar, obtenié&ndose la vota-
cidn para: miércoles 14, once votos a favor; lunmes 12, tres

votos a favor; y martes 13, 16 votos a favor.

Se fijd las 10:00 horas por unanimidad.

Le Sesidn se suspendid a las 19:40 horas, para reanudarla el

martes 13 a las 10:00 horas.
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AGUERDO NUMERQ 69,3

Aprobacidn del dictamen cue presentd
la Comisidn encargada de analizar la
historia de los presupuestos de ingre-
sos y epresos de 1la Universidad
Auvtdnoma Metropolitana, asi como sus
tendencias de distribucidn v de pro-
poner recomendaciones para la elabora-
cidn de futuros provectos, en los
siguientes términos:

1. Que los organos involucrados
cumplan con los plazos establecidos en
el Reglamento Organicoe para la presen-
tacidn v aprobacidn del presupuesto,
cuando menos en lo que se refiere a
epresos.

2.Que en todo momento del proceso pre-
supuestal se otorpgue prioridad a las
funciones académicas de la Universi-
dad, procurando conservar la plantilla
académica.

AGUERRG NUMERQ 62,6

Contar, en la aprobacidn del presu-
puesto, con 1la documentacidn iddnea
proporcionada por la Direccidn de
Planeacidn que le permita conocer la
distribucidn de 1las remuneraciones
entre el personal académico y el per-
sonal administrativo.

AGYERDG NUMERQ 69.7

Establecimiento de indicadores para la
elaboracidn del presupuesto aue per-
mitan loprar una adecuada proporcidn
entre lo aue se destina a remunera-
ciones y lo oue se destina a los deg
més gpastos. Una meta a alcanzar a
mediano plazo seria 80-20%, Este
indicador deberd revisarse anualmente.
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ACUERDQ NUMERO 6§9.8

Procurar el incremento del presupuesto
asignado al programa para formacion de
profesores con el propdsito de aue
constituya el 3 ©® el 4% del presu-
puesto global de la Universidad, meta
que se revisarad anualmente,

AGUERDQ NUMERQ 69,3

Procurar el increwmento de 1las can-
tidades asignadas a las partidas de

viajes v viaticos de los miembros del
personal académico.

AGUERRO NUMERQ 69,10

Procurar el incremento del presupuesto
asignado ‘a ls partida de articulos v
materiales de consumo para labora-~-
torios, précticas escolares y talleres
destinados a la docencia y a la
investipacion,

AGUERDQ NUNERQ 69,11

Aprobacidn para que las Comisiones de
historia de los presupuestos de
ingresos y egresos de la Universidad y
de Documentos de Estudios Institucio-
nales de Diagndéstico, Evaluacibn vy
Desarrollo, consideren en sus trabajos
el siguiente punto! -Que se procure
que el presupuesto incluya indicadores
que sefialen la pertinencia del nfmero
de recursos humanos, académicos vy
administrativos, en relacidn con las
funciones que realizan v con el ren-
dimiento esperado.

siendo las 10:35 horas el dia 13 de mayo

de 1986, con 2] miembros presentes.
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ANALISIS Y DISCUSION DEL ESCRITO PRESENTADO POR LA COMISION
DICTAMINADORA DE RECURSOS EN EL SENTIDO DE REVISAR LAS DISPO-
SICIONES DEL RIPPPA REFERIDAS A LOS CONCURSOS DE OPOSICION Y
SUS IMPLICACIONES PARA, EN SU CASO, PROCEDER A LA INTEGRACION
DE UNA COMISION ENCARGADA DE PRESENTAR EL DICTAMEN CORRESPON-
DIENTE.

E1l Presidente del Colegio presentd el punto referido al-.
rubro, quedando abierta la discusidn,

E1 Lie, Horacio Guajardo menciond el documento entregado el
17 de diciembre de 1985 al Presidente del Colegion, asimismo
indicd que del estudio del caso shi sefalado se destacaron
ealgunos puntos que podrian reformarse del RIPPPA, en este
sentido leyd un escrito 8l aque calificd de mandato por parte
de la Comisidn Dictaminadora de Recursos y para el cusl soli-
citd, como miembro del Colegio Académico, se incluyera finte-
gro en el Acta. A continuacidn se reproduce el citado
documento.

"CDR.118/86

Abril 29, 1986.

H. COLEGIO ACADEMICO DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA
PRESEUNTE

La Comisidn Dictaminadora de Recursos después de reflexionar
ampliamente en torno al proceso que se ha seguido en relacidn
al concurso de oposicidn CO.X.CSH.a.384 en el cusl participa-
ron las Profesoras Alicia Poloniato y Elsie Mc¢ Phail, ha con-
siderado conveniente, dada la complejidad del caso, sus renex
cusiones y el tiempo tan prolongado en su solucidn, recurrir
8 esta instancia, organo académico supremo de eata Universi-
dad, para someter a8 su consideracibn el analisis mismo, con
fundamento en las fracciones II y IV del articulo 13 de la
Ley Organica de la Universidad Autbénoma Metropolitana,

A tent amente
“"CASA ABIERTA AL TIEMPO"
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LIC. HORACIO GUAJARDO E. LIC. GRACIELA PEREZ G.
PRESIDENTE SECRETARIA
ANTECEDENTES:

1.— En el concurso de oposicidn CO.X.CSH.s8.384 Resultd pgana-

dora la Profesora Alicia Poloniato, mediante el dictamen de
fecha 2 de abril T.1.X.096.85.

2.~ La Profesora Mc Phail impugnd el dictamen,

3.- La Comisidén de Recursos considerd procedente el recurso
de impupnacidn, turnando el caso a la Dictaminadora de
Humanidades.

4.- La Comisidn de Humanidades rectificd su dictamen anterior
el 13 de septiembre de 1985, declarando empate. En base al
artficulo 131 del RIPPPA dio preferencia a le Maestra Mc Phail
por ser mexicana y por tener antiguedad en la Universidad.

5.- Después del 13 de septiembre, la Profesora Poloniato so-
licitd la intervencidn del Rector General por unes posible
violacidn al procedimiento de ingreso (aceptar nueve documen-
tacidn a la impugnante),

6.- E1 Rector General, invocando la fraccidn I1 del artfculo
16 de la Ley Orpanica v el acuerdo 62.5 del Colegio Académi-
co, solicitd a la Comisidén de humanidades se ajustara al or-
den normativo vigente en la Universidad. Dicha peticidn 1la
hizo 28 dias habiles después de haberse rectificado el dic-
tamen y de haberse declarado panadora del concurso a la Pro-
fesora Mc Phatil,

7.- Al dia siguiente de recibir el oficio del Rector, la Co-
misidon de Humanidades cambid de parecer y envid una comunica-
cidon a la de Recursos seflalando lo siguiente: "segiin oficio
R.G.465 del Rector General, Fis. Serpio Reves Lujdn, nos ve-
mos en la necesidad de solicitar..... deje sin efecto la rec-
tificacidon del dictamen correspondiente. Dado gque tendremos
que abocarnos a la revision del recurso de impupnacion de
acuerdo a8 la lepislacidn vigente’.

8.~ E1 dia 11 de noviembre, la Profesora Mc Phail envid un
ocurso a la Comisidn Dictaminadora de Recursos, en el que se-
flala la responsabilidad de la Dictaminadora de Humanidades al
solicitar nueva documentacion.
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9.- Posteriormente, el 12 de noviembre de 1985, la Comisibén
de Recursos seflald la existencia de una irrepularidad en el
procedimiento (recibir nuevos documentos a la impupnante) v
ordend la reposicidbn del procedimiento ya auve '"creemos de
justicia un nuevo proceso en igualdad de condiciones para las
profesoras..."

10.- E1 26 de noviembre, la Dictaminadora de Humanidades in-

formd & la de Recursos aue "yg.repusg.el .prgcedimigptq" di-
ciendo que auedaba "firme el dictamen" inicial en favor de la

Profesora Poloniato.

11.- Con fecha 29 de noviembre, la Profesora Mc Phail presen-
td un escrito ante la Dictaminadora de Recursos, seflalando
que el procedimiento no fue repuesto en los términos estipu-
lados en el dictamen CDR.809/85, ya aue la Dictaminadora de
Humanidades no llamdé a las aspirantes a entrevistas, evalua-
ciones, etc.,, como solicitd la de Recursos al hablar de "re-
poner el procedimiento'.

12.~ E1 3 de diciembre, la Dictaminadora de Recursos solicitd
nuevamente a la de Humanidades, mediante oficio CDR.826.85,
que se repusiera el procedimiento en los términos sefialados
en el escrito CDR.809.85, en virtud de que no habia repuesto
el procedimiento. En consecuencia, deja sin efecto el dic-
tamen CDH.150/85.

13.- Con fechas 28 de enero v 11 de febrero de 1986, mediante
los oficios CDR.016/86 y CDR.023/86, la Comisidn de Recursos
ordena nuevamente a la de Humanidades reponpa el procedi-
miento del concurso de oposicién en los términos seflalados.

l14.- Por Ultimo del 4 de abril de 1986, la Comisidn Dictami-
nadora de Humanidades, mediante el oficio CDH.090/86, rati-
fica el dictamen TIX.096/85, por medio del cual la profesora
Poloniato es considerada como ganadora del concurso aludido.

IDEAS GENERALES

Tanto la Comisidn Dictaminadora de Humanidades como la Comi-
516n Dictaminadora de Recursos reconocen gue se viold el pro-
cedimiento. Por tal motivo, la de Recursos pide gque se prac-
tiquen nuevas evaluaciones; la de Humanidades, por su parte,
interpreta que no tomando en cuenta los documentos entrepados
por la Profesora Mc Phail, ha repuesto el procedimiento. Por

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



32

este hecho, la Dictaminadora de Humanidades no respeta la re-
solucidn de la de Recursos, no obstante ague esta Ultima es la
facultada para ordenar la reposicidn del procedimiento en los
términos del articulo 208 del RIPPPA.

El comunicado del Rector General complicd aitin mads el procedi-
miento al intervenir en la esfera de competencia exclusiva de
las dictaminadoras, a efecto de modificar sws decisiones vy
creando, de hecho un recurso distinto a los que prevee el
RIPPPA y el propio Contrato Colectivo de Trabajo.

Pensamos aque la mas importante caracterfistica de las Dictami-
nadoras es su autonomia. Su estructura, su funcionamiento y
sus decisiones sdlo pueden revisarse, adecuarse o modificarse
(via un proceso legislativo universitario) en la instancis
del Colegio Académico. Cuando drganos unipersonales de 1la
Universidad intervienen en su funcionamiento, se desvirtua su
naturaleza independiente.

Ademéds la propis lepislacidn universitaria no permite ninguna
ingerencia en las determinaciones de las Dictaminadoras. E1
artfculo 203 del RIPPPA indica: '"la resolucidm que se emita
con relacidn al recurso interpuesto serd definitiva'', lo cual
aueda ratificado en la clAusula 128 del Contrato Colectivo
vipente en esta Universidad, que en su parte correlativa tam-
bién establece aue ‘“cuando se refiere al recurso de imobugna-
cion, lo turnard a la Comisidn Dictaminadora correspondiente,

guign.resolvexd en definiriva”

Ahora bien, en cortradiccidn con estas disposiciones, el
Rector General solicita que la Dictaminadora de Humanidades
se ajuste a las disposiciones aplicables, cuando ese habla
sido su papel,. Lo hace fundamentadndose en el articulo 16,
fraccidén 11, de la Ley Organica, aue {Onicamente lo faculta
para “hacer cumplir las normas y disposiciones replamentarias
que expida el Colegio Académico".

Hacer cumplir las normas y disposiciones no implica modifi-
car, revisar, cuvestionar, amplier, precisar, acortar las
determinaciones de las Dictaminadoras ni de ningln &rgano
colegiado de la Universidad. Hacerlo conlleva invasidon de
competencias. Dicha frsccidn se refiere mas bien a propor-
cionar los elementos adecuados para el correcto fun-
cionamiento de dichos drganos, a ver por el cumplimiento de
atribuciones, pero nunce a infivenciar, a intervenir o a
modificar sus decisiaones,
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Esta idea se ve reforzada a partir de lo sefnalado en el

articulo 3 del RIPPPA, ave sefialaz "Las Comisiones
Dictaminadoras tendran per objeto evaluar, diectaminar v
xesolyer ey definitiya sobre el ingreso v promocidn del per-

sonal académico por tiempo indeterminado®. La clausula 82
del Contrato Colectivo, a su vez, establece que "sdlo las
Comisiones Dictaminadoras establecidas por el Colegio
Académico, evaluaran, dictaminaran y resqolyerédy ¢p degfinitiyva
en los concursos de oposicidn... "y por si fuera poco, 1la
fraccidn primera del artfculo 18 del RIPPPA sefiala que no
podran formar parte de las Comisiones Dictaminadoras los
dorpanos personales de la Universidad”, de lo aque se deduce
due si el Rector no puede formar parte de ellas, menos podra
intervenir en sus decisiones.

Ademas en la exposicidn de motivos del RIPPPA, en su punto
2.3.4, se define lo que debe entenderse por definitivo: "En
lo aue atafie al calificativo de 'definitivas' cue se da a las
resoluciones emitidas por las Comisiones... se estimd con-
veniente sefialar expresamente que dicha celificacidn siegni-
fica 'ininpugnables' no 'recurribles, pues las mencicnadas
resoluciones no admiten recurso alguno v, en consecuencia, no
hay forma legal de modificarlas o revocarlas internamente.
Por lo mismo, s1 algin concursante considera violados sus
derechos una vez agotado el procedimiento interno gque marca
nuestra lepgislacidn, la alternativa que tiene es recurrir a
las autoridades laborales competentes para que se le resti-
tuyan los supuestos derechos violados, por lo que, el concur-~
sante, no debe acudir ante el Rector General solicitandole su
intervencibén, dado aue &ste no debe participar en este campo.,
De 1lo que se deduce que la participacidn del ex-Rector
General, Fis. Sergio Reyes Lujédn, complicd la aplicacidn de
la legislacidn vigente sobre ingreso a la Universidad. Aiun
mias, el artficulo 33 de la Ley Orgénica seflala, limitéandola,
la facultad que el Rector tiene para intervenir en la
designacibdn o remocibn de personal académico en los sigpuien-
tes términos: "E1l Rector Gereral harada, en los términos de las
normas y disposiciones reglamentarias, las designaciones o
remociones del personal académico, técnico y administrativo
gue ng estéo resgrvedas 3 Qtxpg frgapog de la Uvivexgidad”.
Por 1o mismo, el Rector General no tiene facultades para
intervenir en la admisidn o ingreso del personal académico
temporal o indeterminado, cuva atribucidn es exclusiva de las
Comisiones Dictaminadoras.

Ahora bien, con el fin de subrayar la imposibilidad aue tiene
el Rector General para intervenir en este campo, existe la
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tesis No. 51 de la Oficina del Abogado General, gue a la
letra sefiala:

RECTOR GENERAL.- INCOMPETENCIA DEL, PARA INTERVENIR EN LAS
DECISIONES DE LA .COMISION DICTAMADORA DE RECUR3J0S,

De acuerdo con 1los articulos B0 y 206 del Reglamento de
Ingreso, Promocidn y Permanencia del Personal Académico, la
Comisidn Dictaminadora de Recursos decide sobre la proceden-
cia o improcedencia del recurso de inconformidad y las reso-
luciones aue emite son definitivasj por tal virtud el Rector
General no puede intervenir en las decisiones de la Comisidn
Dictaminadora de Recursos.

4.G.384,83

A.G.354,83

Julio 8, 1983.

GCONGLUSIQN

1. Las resoluciones de las Comisiones Dictaminadoras tienen
el cartacter de definitivas y no admiten recurso intermno
alguno, provengan de d6rganos unipersonales o colegiados. Es
mas, ni siquiera las Comisiones Dictaminadoras pueden modifi-
car sus criterios cuando estos tienmen el caracter de defini-
tivos. Y por una sencilla razoén: Debe otorgarse certeza
juridica a las partes.

2. En este caso concreto, el Ex-Rector General c¢rea un
recurso no establecido por la legislacidn vigente y, por lo
tanto contraria el articulo 33 de la Ley Orgénica en virtud
de aue su intervencidn modifica une resolucidn que tiene va
el caricter de definitiva.

3. La fraccidn II del articulo 16 de la Ley Orghanica, se
refiere a la obligacidn aue tiene el Rector Gemeral para
proveer administrativamente en la esfera de su competencia la
exacta observancia de la legislacién.

4, La Comisidn Dictaminadora de Recursos considera que existe
una laguna de 1la Ley, ya que en algunos casos no otorga
recurso alguno a la parte afectada con una resolucidn de
carécter definitiva, La atencidn a este punto puede evitar
la instancia externa a la Universidad,

S. La Universidad cuwenta para el orden juridico interno con
una comisidn Dictaminadora de Recursos, cuva competencia en
la materia es incuestionable.
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BROPUESTAS

UNICA

La Comisidén Dictaminadora de Humanidades debe cumplir 1la
orden de la Comisidn Dictaminadora de Recursos, oue considera
de justicia um nuevo proceso en igualdad de condiciones para
las Profesores Poloniato y Mc Phail, en los términos del
artfculo 208 del RIPPPA,

3. La fraccidn II del articulo 16 de la Ley Orgénica, se
refiere a la obligacidn que tiene el Rector General parea
proveer administrativamente en la esfera de su competencia 1la
exacta observancia de la legislacibn,

4, La Comisidn Dictaminadora de Recursos considera que existe
una laguna de 1a Lev, va que en &lpunos ca8sos no otorgs
recurso aleguno & 1la parte afectada con una resolucidn de
car2cter definitiva. La atencidn a este punto puede evitar
la instancia externa a la Universidad.

5. La Universidad cuenta para el orden juridico interno con

una comisidn Dictaminadora de Recursos, cuya competencia en
la materia es incuestionable,

PROPUESTAS

UNICA

La Comisidén Dictaminadora de Humanidades debe cumplir 1la
orden de la Comisidn Dictaminadora de Recursos, que considera
de justicia un nuevo proceso en igualdad de condiciones para
las Profesores Poloniato y Mc Phail, en los términos del
articulo 208 del RIPPPA.

El Presidente del Colegio preguntd si el punto estaba sufi-
cientemente discutido. La votacidn fue de 19 votos a favor,
siete en contra y dos abstenciones de 28 miembrose presentes,
teniendo mas de la mitad de votos de los presentes, se pasd a
la etapa de propuestas concretss. E1 Presidente recordd 1la

propuesta del Orden del Dfa de inteprar upe comisidn asi como

la presentacidn de dos propuestas sobre el mandato de 1la

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesiéon Numero 70



36

comisidn, una comisidn en 1ls que se analice las lapunas del
RIPPPA y otra, la del Lic. Guajarde, cue opine sobre el caso
planteado. El Presidente del Colepgio dijo aue primero se
votaria por la integracibdbmn vy luego por el wmandato, pidiendo
pare ese momento la palabra para el Abogado General quien

opinaria sobre el mandeto gue deba darse.

La votacidn para la crescidn de la comisidn fue la sipuiente:

24 a favor y una abstencidon de 25 miembros presentes.,

Se pasd a definir el mandato. E1 Presidente pidid la nalabra

para el Abogado General. E1l Colegio estuvo de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Emitid la opinidn legal en
relacidn al mandato. En primer lugar sefiald que al aprobarse
el Orden del Dia, se aprobd el mandato ahi estipulado mas no
la extensidn aue propone el Lic. Guajardo. En sepundo térmi-
no el Colegio Académico no era competente segiin interpreta-

cidn del articulo 13 fraccidn 1V de la Lev Organica.

El Lic. Guejardo solicitd la palabra para el Lic. Héctor

Mercado, El Colegio estuvo de acuerdo,.

LIC. HECTOR MERCADO.- Hizo referencia al curso del analisis
del caso y sefiald la intervencidn del Rector Gemeral en el

particular, considerandola invalida en tanto las resoluciones
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de la Comisidén Dictaminadora son auténomas y defimitivas,
Dijo en este sentido aque seria necesario nrecisar el alcance
de lsas resoluciones del Colegio Académico y del Rector

General.

El Presidente sometid a votaciédn las propuestas., La primersa
conforme al Orden del Dia obtuvo 26 votos a favor y una
abstencidn de 27 miembros presentes. La sepunda que ademas
de 1la propuesta del Orden del Dia, se opine sobre el caso
Poloniato-¥c Phail, obtuvo 11 votos a favor, 13 en contra vy
cuatro abstenciones de 28 miembros presentes. Se aprobd el

mandato del Orden del Dia.

Se procedid a proponer la forma de integracidn de la comi-~
sibn, habiendo una Gnica propuests: dos &rganos personales,
dos representantes del personal académico y dos representan-
tes de los alumnos, Se obtuvieron: 19 votos a favor v seis
abstenciones de 25 miembros presentes. Para tal efecto se
propuso 21 Dr, Roberto Varela, quien obtuvo 22 a favor y
cinco abstenciones de 27 presentes; a2l Dr. Enrico Martinez,
quien obtuvo 22 a favor y siete abstenciones de 29 miembros
presentes y, al Mtro. Carlos Vazaquez quien obtuvo 20 & favor

y ocho abstenciones de 28 miembros presentes,

El Dr. Paoli propuso que quedaran las dos personas con mayor

nimero de votos de la mitad mas wvno, gsuedando el Dr. Roberto
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Varela y el Dr, Enrico Martinez.

Para 1los alumnos se propusieron: a8 la Srita. Esperanza
Zuccolotto, quien obtuvo 16 a favor, 1 en contra y 2 absten-
ciones de 19 miembros presentes. Al Sr. Gerardo Kloss quien

fue electo por unanimidad.

E1 Lic. Guajardo propuso el dia 10 de diciembre como fechsa
para entregar el mandato, obteniéndose 2! votos a favor, dos

en contra y cuatro abstenciones de 27 miembros presentes.

Se propusieron los sipguientes asesores por el Lic. Guajardo
al Liec. Héctor Arturo Mercado Ldpez, quien obtuvo 22 a favor,
y cuatro abstenciones de 26 miembro presentes; por el Dr.
Gonzalez Cuevas al Dr. Francisco Paoli Bolio, auien obtuvo 21
votos a favor v seis abstenciones de 27 miembros presentes;
por el Mtro., Ricardo Lobo al Dr. Hugo Aboites, quien obtuvo

21 a favor v cinco @sbstenciones de 26 miembros presentes.

AGUEERO NUMERQ 69.12

Integracibn de una Comisidn encargada de revisaxr las disipo-
siciones del RIPPPA referidas a los concursos de oposicidn vy
sus implicaciones para aue, en su caso, proponga las modifi-
caciones correspondientes,

L.a Comisidn quedd integrada por dos drpanos personales, dos
representantes del personal académico y dos representantes de
los alumnos.

DR. ROBERTO VARELA VELAZQUEZ Director de la Divisidn de
Ciencias Sociales vy
Humanidades, Unidad lztapalapna.
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DR. ENRICO MARTINEZ SAENZ Director de la Divisidn de
Ciencias Basicas e Ingenieria,
Unidad Iztapalapa.

LIC. HORACIO GUAJARDO Representante del Personal

ELIZONDO Académico de la Divisidon de
Ciencias Sociales vy
Humanidades. Unidad
Azcapotzalco.

MTRO. EDGAR CARLOS JARILLO Representante del Personal
SOTO Académico de 1la Divisidn de

Ciencias Biolégicas y de 1la
Salud. Unidad Xochimilco,

SRITA. MA. ESPERANZA Representante de los Alumnos de

ZUCCOLOTTO SOLARES la Divisidn de Ciencias Basicas
e Ingenieria. Unidad
Azcapotzalco.

SR. GERARDO KLOSS FERNANDEZ Representante de los Alumnos de

DEL CASTILLO la Divisidén de Ciencias y Artes
para el Disefto, Unidad
Xochimilco.

ASESORES:

LIC. HECTOR ARTURO MERCADO Miembro del Personal Académico

LOPEZ del Departamento de Derecho,
Divisidén de Ciencias Saciales v
Humanidades. Unidad
Azcapotzalco,

DR. FRANCISO PAOLI BOLIO Rector de la Unidad Xochimilco.

DR. HUGO ABOITES AGUILAR Secretario de Asuntos
Académicos., SITUAM.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARILLO Abogado General,

La fecha limite para que la Comisidn presente su dictamen es
el 10 de diciembre de 1986.
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ANALISIS Y APROBACION, EN SU CASO, DE LA PROPUESTA QUE
FORMULA EL RECTOR GENERAL A SOLICITUD DEL CONSEJO DIVISIONAL
DE CIENCIAS BIOLOGICAS Y DE LA SALUD DE LA UNIDAD IZTAPALAPA,
PARA OTORGAR EL NOMBRAMIENTO DE PROFESOR DISTINGUIDO AL DR.
SITARAMIAH LAKSHMINARAYANA, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULOG 248, PFRACCION II, DEL REGLAMENTO DE INGRESO,
PROMOCION Y PERMANENCIA DEL PERSONAL ACADEMICO.

E1l Dr. Gonz2lez Cuevas se refirid a la solicitud enviada por
el Congejo Divisional de Ciencias Bioldgicas v de la Salud de
la Unidad Iztapalapa y presentd la obrs académica del Dr. Si-
taramiah Lakshminarayanas, destacando la contribucibn notable
en el desarrollo de su disciplina. Mencionb suv trabajeo
técnico v cientifico en la Institucidn asi como el recomnoci-
miento nacional e internacional al aue el profesor se ha
hecho acreedor. Apovd dicha solicitud considerando sus
amplios y valiosos méritos. Tomd la palabra el Mtro. Carlos
Vazquez quien destacd los trabajos publicados en México a
partir de 1976, de los cuales 36 fueron realizados en 1la
Universidad y 26 le otorgan crédito, dijo ademéds cue ha side
uno de los formadores de epresados de Bioduimica e Ingenieria

de los Alimentos siempre dispuesto en tiempo y dedicacidn a

los alumnos peor lo que su labor debe ser reconocida.,

E]l Presidente informd al Colepio aque en base a2l articulo 250
del RIPPPA, el grado de Profesor Distinguido se obtiene por

votacibn de mavoria calificada de donde 2/3 de los votos de
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los miembros presentes ls otorgan, Se procedio a la votacidn
correspondiente, siendo voto secreto. El Secretario del
Colegio pidid la colaborecidn de dos miembros a fin de escru-
tar los votos. La Dra. Ponce de Lebn y el Mtro. Meda verifi-
caron el nimero de papeletas contra los miembros presentes
resultando 27 miembros. Por lo que el Presidente informd aque
al registrar 18 votos afirmativos se pararia el recuento. Se
obtuvieron 1los siguientes resultados 18 a favor, dos en
contra y una abstencidén en el recuento, al momento de suspen-

derlo.

El Presidente del Colepgio dio por aprobada la propuesta
informando que lo haria saber al Dr. Sitaramiah

Lakshminarayana,

AGUERDO NUNERO 69.13

Otorgar el nombramiento de Pro-
fesor Distinguido al Dr. Sita-
ramiah Lakshminarayana miembro
del personal académico de 1la
Divisidn de Ciencias Biolbgicas
v de la Salud de la Unidad Izta-
palapa, en cumplimiento a 1lo
dispuesto en los articulos 233,
fraccidn VI; 247 y 250 del Re-
glamento de Ingreso, Promocibdn vy
Permanencia del Personal
Académico,

ELECCION DE UN MIEMBRO DE LA JUNTA DIRECTIVA PARA SUSTITUIR
AL DR. ALONSO FERNANDEZ GONZALEZ, QUIEN TERMINA SU PERIODO
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POR MINISTERIO DE LEY.

El Presidente del Colegioc procedid a dar lectura a los docu-
mentos daue le envid el Secretario del Colepio y aque intepran
la presentacidn de los dos candidstos en orden alfabé&tico: el
Dr. PFernando Del Rio Haza v el Dr, Javier Gonzalez Garza,
para la eleccidn que se menciowna al rubro. Asimismo se
refirid, antes de proceder a2 la votacibn, a los criterios vy
procedimientos para la eleccidn de wmiembros de 1la Junta
Directiva aprobados por el Colegio Académico en su Sesidn del
6 de abril de 1978, Pidid al Dr, Enrico Martinez, quien pro-
puso al Dr. Fernando Del Rio, hiciera uva presentacidn del
candidato, E1 Dr. Enrico Martinez se refirid a la labor que
ha venido desempefiando el Dr. Del R$o en 1la Divisidn de
Ciencias Basicas e Ingenierfa de la Unidad Iztapalapa desde
1974, de la cual fue Secretario Académico y luege Jefe de
Departamento, Menciond su basta produccidn en el campo de la
investipacidn y su contribucidén a la estructura del area de
termofluidos dentro del Depasrtamento de Fisica, as{ como su

contribucidn en la formacidn de nuevos investipgadores.

El Dr. Ludlow tomd la palabra para referirse a la candidatura
del Dr. Javier Gonzalez Garza, seflalando que independiente-
mente del gran trabajo académico como principal caracteristi-

ca de los miembros de la Junta Directiva esta también 1la
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orientacidén de las personas, En este sentido se refirid a
los estudios del Dr. Gonzalez Garza quien los curso en México
incluvendo el Doctorado, tambié&n menciond que debido a su ex-
periencia en el campo de la ciencia, se han establecido con-
venios con otras universidades resaltando con ello su inquie-
tud por la capacitscidn y formscidn de la pente de cuehacer
cientfifico. Intervino el Mtro. Lobo para manifestar el apovo
al Dr. Fernando del Rfo de un grupo representativo de profe-
sores de la Divisidn de Ciencias Bisicss e Ingenierfia de la
Unidad Iztapalaps en el proceso de desipnacidn, asimismo
seflald aue otros grupos de scadémicos se dirigieron por es-
crito a los miembros del Colegio Académico y al Presidente
del Colegio en tres documentos que leyd en ese momento v que
fueron suscritos el 2, el 8 yv el 18 de abril del afio en
curso, respectivamente, en donde apovan al Dr. Del Rfo y aue

Se anexan a 1la presente acta.

El Presidente solicitd 2l Colegio la votacidn secreta por ma-
yoria simple de 1los 29 miembros presentes en ese momento.
Fungieron como escrutadoras la Arq. Ma. Teresa QOcejo y la
Srita, Esperanza Zuccolotto, obteniéndose para el Dr. Gonzéa-
lez Garza 13 votos y para el Dr. Del Rio Haza 15 votos, los
cuales al momento de ser repistrados se declard hacfian mavo-

ria. El Dr. Gonzadlez Cuevas procedid a declarar electo por
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el Colepio al Dr, Fernmando Del Rio Haza como miembro de la

Junta Directiva.

ACUERDQ NUMERQ £9.14

Eleccidén del Dr. Fernando del
Rfio Haza como miembro de la Jun-
ta Directiva, en sustitucidn del
Dr. Alonso Fernéandez Gonzalez,
auien termind su periodo ©por
ministerio de ley.

ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
QUE PRESENTA LA COMISION DE CIENCIAS BIOLOGICAS Y DE LA SALUD
DE LA UNIDAD IZTAPALAPA, CONSISTENTE EN CREAR LAS
LICENCIATURAS EN BIOLOGIA EXPERIMENTAL, HIDROBIOLOGIA Y
PRODUCCION ANIMAL, ASI COMO MODIFICAR LOS PLANES Y PROGRAMAS
DE ESTUDIO DE LAS LICENCIATURAS EN BIOLOGIA, INGENIERIA DE
LOS ALIMENTOS E INGENIERIA BIOQUIMICA INDUSTRIAL.

E1l Presidente presentd el punto que se menciona al rubro v
preguntd al Colegio s1 se lefa todo el documento o sélo el

dictamen. E1l Colepgic se manifestd a favor de leer sd6lo el

dictamen, Se abrido la discusidén en lo general.

El Mtro. Lobo preguntd si era posible mantener dos planes de

estndio o bien si de uno se pasaba al otro.

E1l Dr. Gonzalez Cuevas contestd que uno sustituve al otro v
pidid la intervencidn del Abogado General. E1l Colepgio estuvo

de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Seflald, en relacidn a la duda

del Mtro. Lobo, que la Universided al ofrecer las carreras no
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se compromete a sostenerlas, &sto se desprende de la inter-
pretacidén del artficulo 4o. del Reglamento de Alumnos por el
que el alumno tiene derecho a la inscripcidn en la carrera

solicitada sin aque por ello exista una norma estricta aue

obligue 2 la Institucidn a mantemnerla,

El Mtro. Carlos Vazaquez menciond asimismo, que por acuerdo
del Consejo Divisional de Ciencias Bioldgicas v de la Salud
en el area de concentracidn en Produccidn Animal se cerraban
las inscripciones para canalizar a estos alumnos a otras
areas. Explicd cue los alumnos de octavo trimestre tenian un
periodo de gracia a fin de que en un afio terminaran abriendo
las uu.ee.aa que les faltaran. E1 Mtro. Lobo sefiald la con-
veniencia de mantenmer los dos planes de estudio. E1l Metro,
Carlos Vazaquez pidid 1la palabra parz el Mtre. Francisco

Flores Pedroche, El Colegio estuvo de acuerdo,

MTRO. FRANCISCO FLORES PEDROCHE,.,- Observd en relacidn a la
duda del Mtro., Lobo, la amplia discusi®n ague se mantuvo en la
expedicibdbn de los titulos profesionales, como por ejemplo el

de Bidlogpo,

El Presidente del Colepio prepguntd si1 habia otra 1interven-
cidédn, al no haberla sometid a votacidn el dictamen en 1lo

general resultando 23 votos a favor y dos votos en contra de
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25 miembros presentes, Se suspendid la Sesidn por unanimi-
dad. Siendo las 13:50 hores se hizo un receso para comer, se
regresaria a trabajar otras tres horas pasando a lo par-

ticular del dictamen.

A las 14:36 horas se reanudd la Sesidn. El Dr. Gonzalez

Cuevas presentd la modificacidon a la Lijcegciatura g1

Inggnieria ds les Alimentgs.

E1l Mtro. Lobo se refirid al cambio del objetivo en el inciso
a) y preguntd en aué& uv.e.a. se da el proyecto terminal y si
se podrian cambiar de nombre. E1l Sr. Sanchez Acenjo pidid la
palabra para el Mtro. Oscar Monrov. El Colegio estuvo de

acuerdo,

MTRO., OSCAR MONROY.- Atendiendo a2 lo expuesto por el Mtro.

Lobo dijo aue no era sustancial.

E1 Mtro. Lobo expresd el fuerte scercamiento de los criterios
en la Ingerieria Quimica y la Ingenieris de los Alimentos
sobre todo en la aplicaciédn de las matematicas v considerd
adecuado aprobar en lo particular las modificaciones a esta
Licenciatura. Posteriormente el Dr. Enrico Martinez refi-
riéndose al mismo objetivo indicd la pertinencia de hacer dos

precisiones a fin de aclararlo: después de "provecto termi-
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nal” amadid "asi como" y especificar después de 'mercado",
"“mercado alimentario mexiceno'" v al final del parrafo afladir
“"para la industria correspondiente". E1 Mtro. Meda propuso
cambiar el orden de las siguvientes palabras: "de la trans-
ferencia, adaptacidon y desarrollo”, por "del desarrollo,
transferencia y adaptacidn”. Las Drs. Ponce de Ledn sefald
que estas observaciones son correctas pero en relacidn a
especificar "“mercado alimentario mexicano'" se podrfa excluir

“mexicano".

E1l parrafo modificado guedd en los siguvientes términos:

"Permitirad al alumno integrar los conocimientos de la carrera
y expresarlos en un proyvyecto terminal, asi{ cowmo enfrentarlo =
los problemas relacionados con 1la detecciédn v 1la cuan-
tificacidn de las necesidades del mercado alimentario, del
desarrollo, transferencia y adaptacibn de tecnologiss y de la
seleccidn del equipo apropiado para la industria

correspondiente”.

El Presidente del Colepgio sometid a votacidn en lo particular
obteniéndose 24 votos a favor y uno en contra de 25 miembros
presentes, aprobandose la modificacidn a la Licenciatura en

Inpgenieria de los Alimentos.
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La siguiente modificacidn presentada fue g8 la Licenciatura en

Ingenieria Bioquimica Indystrigl.,

El Dr. Enrico Martinez volvid a intervenir supiriendo que

también se precisara el objetivo,

El Dr. Gonzalez Cuevas 8solicitd que algiin especialista en 1la
materia lo pudiera precisar. E1l Colegio concedid la palabra

al Mtro. Oscar Monroy.

MTRO. OSCAR MONROY.- Sefiald la dificultad de hacerlo pues la
licenciatura se encamina a la farmacéutica, fermentaciones v
tratamiento de residuos orpanicos, sin ewmbarpo considerd ade-

"mercado de farm-

cuado decir "mercado biotecnoldgico' o bien
acos de productos fermentados y procesamiento de residuos
organicos". El Mtro. Lobo sugirid en este sentido poner:
"mercado de procesos bioquimicos industriales". La Comisidn
estuvo de acuerdo con esta uUltima vprapuesta sl ipual aue el
seflalamiento del Mtro. Meda Treferente al orden de las
palabras. El1 objetivo de la licenciatura con estos seflalam-
ientos quedd asi: "Permitir2 al alumno integrar los conoci-
mientos de la carrera v expresarlos en un provecto terminal,
asi como enfrentarlo a los problemss relacionados con la
deteccidn y la cuantificacidn de 1as necesidades del mercado

de procesos y adaptacidn de tecnologias y de la seleccidn del

eduipo apropiado para la industria bicquimica".
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E1l Dr. Gonzalez Cuevas presentd 1la modificacidn a la

Licepciaturg eg Biolagig,

El Mtro., Meda pidid se aclarara qué sipgnifica que el coor-
dinador de la Licenciatura oriente y autorice los Seminarios
de Investipacidn (inciso d). E1 Mtro. Carlos Vazquez pidid
la palabra para el Mtro. Ricardo Ldpez, Jefe del Departamento

de Biologia.

MTRO. RICARDO LOPEZ.- Dijo al respecto aque en los seminarios
de investipacidédn se provponia un tema por el alumno para
desarrollarlo en los tres #ltimos meses de la carrera v este
debia tener el visto bueno del coordinador. E1 Mtro. Lobo le
peguntd al referirse a la Biologia como Ciencia, si en el
nuevo plan se contempla la preparacidn emn la investipacidn

cientifica del alumno.

E1 Mtro. Ricardo Ldpez dijo en relacidn con el auehacer
cientifico del alumno que va adaquiriéndose poco a poco con
la practica cotidiana de las uu.ee.aa., reafirmandose al cur-

sar los seminarios de investipacidn.

El Lic. Gonzalez Liquidano preguntd por au& no se habfa plan-
teado una licenciatura en ecologia en vez de reducirla al

enfoque de la biologia. La Dra. Ponce de Ledn explicd aue
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formalmente la ecologia es una forma de tratar los problemas
biolépgicos, seflalando el enfoaue del ecdlopgo al estudio de
los ecosistemas destacando que para ello se necesita primero

de la biologia.

Asimismo el Mtro. Carlos Vazoauez menciond que el Instituto de

Biologia acaba de abrir el Doctorado en Ecologia,

Al no haber mas intervenciones, el Presidente del Colegio
sometid @ votacidnm las modificacionres propuestas por la Comi-
816n obtenié&ndose 24 votos a favor y un voto en contra de 25

miembros presentes.

E1l Presidente sometid a consideracidn del Colegio la creacibn
de la Ligengiatyra eg Hidrobjologia. Al no haber ninguna
intervencidén, se votd obteniéndose: 24 votos a faver y un

voto en contra de 25 miembros presentes.

La siguiente propuesta de creacidn presentada el Colegio fue

la Ligepgiatyra gn Biolggia Expgrimental,

E1l Mtro. Lobo hizo referencia al objetivo del plan de estu-
dios correspondiente seflalando aque si la idea es crear recur-
sos humanos, la redaccidn debia modificarse sugiriendo en
todo caso que en vez de ser: "“Propiciar la generacidn de

conocimientos cientificos...", fuese "Formar recursos humanos
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que propicien la generacibn de conocimientos cientificos...".
El Sr. Sanchez Acenjo pidid la palabra para el Dr. Miguel
Betancourt Rule, Jefe del Departamento de Ciencias de 1la

Salud., E1 Colegio estuvo de acuerdo.

DR. MIGUEL BETANCOURT RULE.- Selald aue no habrfa incon-

veniente puesto que esa era la idea de la licenciatura.

L.a Dra. Ponce de Ledn manifestd cue la Comisidn acentaba la
propuesta. El Presidente del Colegio la sometid a votacidn
posteriormente obteniéndose: 21 votos a favor y tres votos en

contra de 24 miembros presentes.

El Presidente sometid a consideraciodon del Colegio la creacidn
de la Ligeugiagtuga ep Prgducgifn Animgl, al no haber inter-
venciones la sometid a votecidn obteniéndose 19 votos a
favor y seis votos en contra, de 25 miembros presentes,

aprobandose esta creacidn,

El Dr. Gonzalez Cuevas presentd al Colepgio la modificacidn de
los Programas de Estudio de Matematicas I, II v III, apartado
“"Modalidades de Evaluacidn', instrumentads para las sels

licenciaturas que se acababsn de aprobar y modificar por el

Colegio Académico,.

Intervino el Mtro, Meda para referirse a la terminologia

empleada en el inciso a) de la propuesta de modificacion.
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El Dr. Jorge Martinez seftald cue la intencibn es simoplemente
adecuar el término a la expresidén usual "plobal", El Dr,
Gonzalez Cuevas afladid en relacidn & la "evaluacidn global"
que es la aque absarca todo el programa de la u.e.a. v la
"evaluacidn de recuperacidn" que puede ser global o comple-
mentaria. Habiendo quedado claro el inciso a) de la pro-
puesta de modificacibdn se procedid a votar, obteniéndose 21
votos a favor y tres votos en contra, de 25 miembros presen-

tes.

votos a favor y tres votos en contra de 25 miembros presen-

tes.

Al no haber otras observaciones el Colegio tomd los

siguientes:

AGUERDQ NUMERQ 69,15

Aprobacidn del Plan y Programas de Estudio de la Licenciatura
en Hidrobiologia, de la Divisidn de Ciencias Bioldgicas y de
la Salud, propuestos por el Consejo Académico de la Unidad
Iztapalapa, con las siguientes adecuaciones:

a) Plan de Estudios, Segundo Nivel: Tronco de Carrera,
inciso c) Unidades de enseffanza~aprendizaje.
El nombre de 1las wunidades de ensefianza-aprendizaje
235155 Seminario I y 235156 Seminario II cambia a
"Seminario de Investigaciodn " y “"Seminario de
Investigacidn II", respectivamente. Este cambio también
debergd instrumentarse en los programas de estudio
respectivos.
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b) Plan de Estudios, Segundo Nivel: Tronco de Carrera,
inciso d) Unidades de ensefanza~aprendizaje, modalidades
para acreditarlas.

Después del primer parrafo se debe incluir el siguiente:

"Cuando un alumno elija un paguete optativo deberi acre-
ditar las dos uvnidades de ensefianza-aprendizaje que lo
forman; en caso de eprobar sblo una, estos créditos no
le seran considerados para efectos de la obtencidn de su
titulo”.

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS I, II Y III, APARTADO
"MODALIDADES DE EVALUACION".

a) La expresidn 'oral o escrita debe cambiarse ©vor
"global, en lo aue se refiere a las evaluaciones de
recuperacion.

AGUERRQ NUMERO £9.16

Aprobacién del Plan y Programas de Estudio de la Licenciaturas
en Biologia Experimental, de 1la Divisidén de Ciencias
Bioldgicas y de la Salud, propuestos por el Consejo Académico
de la Unidad Iztapalapa, con las sipuientes adecuaciones:

a) Plan de Estudios, Objetivos Generales, El texto de los
dos primeros objetivos cembia en su totalidad como
sigue:

“"Formar recursos humanos que proplcien la peneracidn de
conocimientos cientificos sobre la estructura y fun-
cionamiento de los seres vivos en sus niveles molecular,
celular e individual',

"Colaborar con 1los sectores directamente 1involucrados
para la resolucidn de problemas de produccidn, salud v
recursos naturales',

b) Plan de Estudios, Tercer Nivel: Tronco Terminal, ineiso
d) Unidades de ensefianza-aprendizaje optativas, wmodali-
dades para acreditarlas,

Como parte final del inciso debe agregarse un texto como
sigue:?
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"Cuando un alumno apruebe una o dos unidades de
ensefianza-apreundizaje de un paguete optativo y solicite
su reinscripcidn a unidades de ensefianza—-aprendizaje de
un nuevo paquete, los créditos cursados inicialmente no
le seran considerados para efectos de la obtencidn de su
titulo".

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS I, II Y III, APARTADO
"MODALIDADES DE EVALUACION",

a) La expresidn ‘'"oral o escrita” debe cambiarse por
"elobal'", en lo que se refiere a las evaluaciones de

recuperacidn,

ACUERDO NUMERQ 69,17

Aprobacidn del Plan y Programas de Estudio de la Licenciatura
en Produccidn Animal, de la Divisidn de Ciencias Biolbdgicas Vv
de la Salud, propuestos por el Consejo Académico de la Unidad
Iztapalapa, con las siguientes adecuaciones:

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS I, II Y III, APARTADO
"MODALIDADES DE EVALUACION",

a) La expresidn "oral o escrita' debe cambiarse por
"plobal", en lo auve se refiere a las evaluaciones de
recuperacidn.

AGUERDQ NUMERQ 69,18

Aprobacidén de las modificaciones al Plan y Programas de
Estudio de la Licenciatura en Ingenierfia de los Alimentos de
la Divisién de Ciencias Biolbgicas y de la Salud, propuestas
por el Consejo Académico de la Unidad Iztapalapa, con las
sipuientes adecuaciones:

a) Plan de Estudios, Cuarto Nivel: Tronco Terminal, inciso
a) Objetivos

E1l texto del objetivo cambia en su totalidad como sipue:
“"Permitira al alumno integrar los conocimientos de 1la

carrera vy expresarlos en un proyecto termingl, asi como
enfrentarlo a los problemas relacionados con la detec-
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cidn y la cuantificacidn de las necesidades del mercado
alimentario, del desarrolle, transferencia y adapatacidn
de tecnologias v de la seleccidn del eauipo apropiado
para la industria correspondiente’.

Plan de Estudios, Tercer Nivel: Tronco de Carrera,
incigo c¢) Unidades de ensefianza-aprendizaje.

El nombre de 1la unidad de ensefManza-aprendizaje 233213
cambia de "Analisis Organoléptico” a "Analisis Senso-
rial'". Este cambio tambié&n deberd instrumentarse en el
proprama de estudios respectivo.

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS I, TII Y III, APARTADO
"MODALIDADES DE EVALUACION"

a)

La expresiéon "oral o escrita' debe cambiarse ©por
"global®”, en lo que se refiere a las evaluaciones de
recuvperaciodn.

AGUERDO NUNERQ §2,12

Aprobacidn de las modificaciones &8l Plan y Programas de
Estudio de la Licenciatura en Ingenieria Bioquimica
Industrial de la Divisidn de Ciencias Bioldégicas y de la
Salud, propuestas por el Consejo Académico de 1la Unidad
Iztapalapa, con las sipuientes adecuaciomnes:

a)

Plan de Estudios, Cuarto Nivel: Tronco Terminal, inciso
a) Objetivos

El texto del objetivo cambia en su totalidad como sigue

“"Permitirad al alumno integrar los conocimientos de la
carrera y expresarlos en un provecto terminal, asi como
enfrentarlo a los problemas relacionados con la detec-
cidn y la cuantificacidn de las necesidades del mercado
de procesos bioquimicos industriales, del desarrollo,
transferencia vy adaptacidn de tecnolopias v de la selec-
cidén del equipo apropiado para la industria bioquimica".

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS 1, II Y III, APARTADO
*MODALIDADES DE EVALUACION",

a)

La expresidon "oral o escrita" debe cambiarse por
"global", en lo que se refiere a las evaluaciones de
recuperacidn,
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ACUERDO NUMERQ 69,20

Aprobacidn de las modificaciones al Plam y Programas de
Estudio de 1a Licenciatura en Biologia de 1la Divisidn de
Ciencias Bioldgicas y de 1a Salud, propuestas por el Consejo
Académico de la Unidad 1Iztapalapa, con las siguientes
adecuaciones:

a) Justificacidn de las modificaciones al Plan v Programas
de Estudio de la Licenciatura en Biologia, punto 1,

tercer parrafo, segunda linea., Dice: "50", debe decir:
||h9|'

b) Plan de Estudios, Segundo Nivel: Tronco de Carrera,
inciso a) Objetivos

En lugar de "...v resolver problemas de <caracter
bioldgico". debe decir: " y reeolver problemas de 1la
bibsfera".

c) Plan de Estudios, Tercer Nivel: Tronco Terminal, inciso
d) Unidades de enseflanza-aprendizaje optativas, paquete
de Seminarios.

El nombre de las wunidades de ensefanza-aprendizaje
231170 Seminario I, 231171 Seminario II v 231172
Seminario III, cambia a "Seminario de Investigacidon I",
"Seminario de Investigacion I1" v "Seminario de
Investigacidn III", respectivamente., Este cambio tam-
bién deberéd instrumentarse en los programas de estudio
respectivos.

d) Plan de Estudios, Tercer Nivel: Tronco Terminal, inciso
d) Unidades de ensefilanza~aprendizaje optativas, modali-
dades para cursarlas y modalidades para acreditarlas.

E)l sepundo parrafo debe sustituirse por los siguientes:
“"Las unidades de enseflanza-aprendizaje optativas seran
seleccionadas con la orientacidédn y la autorizacidn del
Coordinador de la Licenciatura en Biologia, considerando
prioritariamente los Seminarios de Investigacidn',

"Cuando un alumno apruebe una o dos unidades de
enseflanz a-~aprendizaje de un paquete optativeo y solicite
su reinscripeidn a unidades de enseffanza-aprendizaje de
un nuevo paauete, los cré&ditos cursados inicialmente no
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le seradan considerados para efectos de la obtencién de su
titulo".

PROGRAMAS DE ESTUDIO DE MATEMATICAS I, II Y III, APARTADO
“MODALIDADES DE EVALUACION".

a) La expresion "oral o escrita" debe cambiarse ©por
"elobal en lo aque se refiere a las evaluaciones de
recuperacidn.

El Mtro. Meda dijo que entrando desde 86-0 auedarian los

alumnos ociosos durante un trimestre y crevd conveniente se

inpresara en 87-P. E1l Mtro. Carlos Vazauez seiialdo que 1la

Divieidn tendria menos problemas en 87-1, sepiin analisis de la

Coordinacidn de Sistemas Escolares de la Unidad Iztapalapa v

la Direccidn de Sistemas Escolares. E1l Dr. Enrico Martinez

se pronuncid a favor de la apertura en 87-I argumentando aue
con ello se tendria tiempo suficiente en la cuestidn admi-
nistrativa, permitiendo la planescidn adecuada en la Divisidn
de Ciencias Basicas e Inpgenierfia para el plan de mateméticas
y prepararse mejor para ¢l cambio. El Dr. Gonzglez Cuevas

preguntd al Mtro. Meda si su seflalamiento era una propuesta
auien respondid ocuve 806lo era una inauietud. El Sr. Servin
prepuntd qué harfam en un trimestre los alumnos; el Act. de
la Vega afiadid aque muchos de ellos no regresarfan a iniciar
clases. El1 Dr. Jorge Martinez sefald la idea de crear acti-
vidades, cursos de introduccidn, etc.,, sin valor académico,

Agimismo, indic® la importancia de captar aspirantes en ese
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periodo de alta demanda de ingreso a las instituveiones de

educacidn superior,

El Lic. Solfs opind que abrir en 86-0 seria prematuro y m3s
prudente hacerlo en 87-P. El1 Mtro. Carlos Vazquez insistid
en abrir las seis carreras para 86-0 y operar todos los cam-
bios en 87-I. En ese momento el Presidente del Colepgio hizo
una mocidn de atencidn a los miewbros y recapituld las pro-
puestas a fin de centrar la discusidn, sefialando primeramente
pedir a la Direccidn de Sistemas Escolares ave mencionara
cudles serfian las dificultades en caso de iniciar en 86-0; la
segunda iniciar en 87-I con la inscripcidn en 86-0 v la ter-

cera iniciar en 87-P dando tiempo para la promocidn.

El Presidente pidid la palabra para el Ing. Jos& Luis

Rodriguez. E1 Colepio estuvo de acuerdo.

ING. JOSE LUIS RODRIGUEZ.- Se refirié a la apertura de las
nuevas cerreras y las modificaciones aprobadas para 86-0
diciendo que previamente se correrian dos procesos de simula-
¢idn los cuales implicarfian mucho tiempo, asi como la ase-
soria individual a cada alumno por un tutor a fin de analizar
la nueva situwacidn académica cue puardaria en virtud de los
cambios, paralelamente a los procesos normales del trimestre

v en particular al inicio de 86-V las evaluaciones de recu-
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peracidédn y el proceso de altas, bajss y cambios. Senald aue
a2l abrirlas en 86-0 se corren Tiesgos Iinminentes qgque la
experiencia ha mostrado, pero si ls decisidn de Colegio se
encamina hacia ello, la Direccidn de Sistemas Escolares

pondria su empefio para ocue todo resultara adecuadamente pero

sin garantizar cue no se tendrian dificuvltades,

El Dr. Jorge Martinez supirid a la Comisidn que se pensara en
admitir a los alumnos en B6-0 con la salvedad de instrumentar
los cambios para 87-P garantizando al alumno los estudios
correspondientes, advirtiéndole la instrumentsacidn de estos
nuevos planes y modificaciones. El Mtro. Palléan considerd
como lo mas adecuado el trimestre de 87-P. E1l Dr. Oscear
Gonzalez seflald, en virtud de la discusidn dada, que la pro-
puesta serfa que los alumnos ingresaran en 86-0 a las anti-
guas carreras, en 87-1 se cambian los planes y progpramas a
los nuevos y ya en 87-P las nuevas generaciones entrarfian
directamente con el nueve plan. El Mtro. Carlos Vazauez dijo
gue eso es lo iddneo. El Presidente del Colepio la sometid a
votacibén eomo propuesta Unicm, obteniendo la unanimidad de 22
miembros presentes. Informd a los miembros aue se cumplfian
tres horas de trabsjo, preguntd si se trabajaban otras tres o
se suspendia la Sesidn. Por la primera votaron siete a

favor, por la segunda 11, el Presidente declard suspendida 1la
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Sesidn y preguntd cuéndo volverian a reunirse. Se votd vpor
unanimidad que se continuara el martes 20 de mavo a las 10:00

horas, La reunidon concluyd siendo las 14:36 horas.

AGUERDO NUMERQ £9.21

Aprobacidn para auve los alumnos de
nuevo ingreso al trimestre 86-0 se
inseriban en los planes y programas de
estudio vigentes de las Licenciaturas
en Ingenieria de los Alimentos,
Ingenieria Bioquimica Industrial v
Biologia y en el trimestre 87-1 se
instrumente el cambio a2 los nuevos
planes y programas, En el trimestre
87-1 iniciara la vigencia los planes y
programas de las Licenciaturas en
Hidrobiologia, Biologfa Experimental v
Produccidn Animal de la Divisidn de
Ciencias Bioldgicas v de la Salud de
la Unidad Iztapalapa.

E1 Mtro. Carlos Vazauez agradecid 8l Colegio Académico le
labor de discusidn de estos planes y programas de estudio,
sefialando que marcaria un ritme diferente en la DPivisidon de
Ciencies Biolégicas v de la Salud de la Unidad, siendo umno
mas de los mltiples esfuerzos académicos por la Institucidn

en el Colegio Académico.

A continuvacidén la discusidn versd sobre 1la fecha en aue
entrarian en vipor las modificaciones y nuevas licenciaturas

aprobadas por el Colegio Académico.

El Str. Servin recomendd que se difundiera la apertuwra de las

nuevas carreras asi como el que la Divisibén de Ciencias
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Biolbdgicas y de la Salud diera la asesorfia respecto de ellas
a los alumnos., E1 Mtro. Carlos Vazquez informd que habrfa un

foro de invitacidon a los nuevos alumnos la préxima semana,

E1l Act., de la Vepa manifestd suv incuvuietud en relacidn a las
mayores oportunidades aque existir@n de pasar una materia
reprobada, con la instrumentacidn de las modificaciones v
nuevos planes y programas de estudio, El Dr. Gonz2lez Cuevas
dijo que en los documentos de planeacidon aparecen datos aue

ayudan al analisis de ese problema,

El Mtro. Carlos Vazaquez calificd de prematuro el abrir las
carreras en septiembre de 1986 por lo que opind aue esperar
al trimestre 87-1 seria lo més conveniente, El1 Sr. Sanchez
Acenjo propuso gque sSe abrieran desde septiembre en forma
escalonada, El1 Dr. Gonzalez Cuevas pidid a 1la Divisidn
correspondiente v a lg Coordinacidn de Sistemas Escolares la
posibilidad de ver si podian instrumentarse de inmediato. El
Colepio estuvo de acuerdo er hacer un breve receso para con-
sultarlo, siendo las 16200 horas, A las l16:15 horas se con-
tinud la discusidn, E1l Mtro. Carlos Vazauez informd
considerando los problemas administrativos que elle implica
para la Pivisidn, la Coordinacidn de Sistemas Escolares y la

Rectoria de Unidad, la inscripcibn seria en enero, debiéndose
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anunciar el ingreso a las carreras para sevtiembre de 1986.
La Srita. Esperanza Zuccolotto preguntd qué sucedia con 1la
inscripeibdbn del alumno aue es anual va sea en sepntiembre o en
abril y si en este caso serfis especial, a lo aque el Dr. Jorge
Martinez respondid que en 1975 habia existido esa modalidad vy

gue para esta gemneracibn en las nuevas carreras procederia

ipuvalmente la excepcidn.

En la reunidn del 11 de junio en l& que finalizd la Sesidn
Nimero 69, y antes de pasar a los Asuntos Generales, el Mtro.
Carlos Vazquez Salinas intervino pare exponer un vroblema
ante el Colegio. Refiriéndose a8 la simulacién nara efectos
de las modificaciones y creacion de licenmciaturas en la Divi-
sidn de Ciencias Bioldpicas y de la Salud, se detectaron
errores en dos claves de equivalencias, seftald que la correc-
cidn es meramente administrativa teniendo por objeto no afec-

tar al estudiante, Informd las siguientes correcciones:

Regls 70 dice 231133 x 231231
debe decir 231139 X 231231
Regla 88 dice * 231139 X 231133
debe decir 231133 X 231133
Regla 76 dice 231134 X 231232
debe decir 231149 X 231232
Regla 100 dice: 231149 X 231237
debe decir: 231134 X 231237

PRESENTACION DE LOS INFORMES DE LAS COMISIONES DICTAMINADORAS
DEL PERSONAL ACADEMICO EN LAS AREAS DE INGENIERIA, Y CIENCIAS
DE LA SALUD.
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La sesidn empezd a las 10:40 horas del dia 20 de mayo. E1
Presidente del Colegio presentd el punto referido al rubro.
Al no haber observaciones para el Informe de la Comisidn
Dictaminadora en el Area de Inpenierfa, ni para el de la
Comisidon Dictaminadora en el Area de Ciencias de la Salud, se

dio por recibido dichos informes pasando al siguiente punto.

APROBACION DE UN NUEVO PLAZO PARA QUE LA COMISION ENCARGADA
DE ELABORAR UN PROYECTO DE REGLAMENTO DE SERVICIO SOCIAL
PRESENTE SU DICTAMEN,

E]l Presidente preguntd si se tenfia alguna fechea en mente por
parte de la Comisidn. E1l Lic. Guajardo dijo haberse iniciada
el trabajo calculando tres meses mas a partir de esta Sesidn
de Colegio, para concluir, El Presidente del Colegic dijo
gue quitando vacaciones el dictamen se presentaria a finales
de gseptiembre. E1l Mtro. Carlos V&zaquez propuso como fecha
los Gltimos dias laborales de diciewmbre. E1 Lie. Guajardo
retird sv propuesta, al no haber mas proobvestas el Presidente

sometid a votacidn el 15 de diciembre obteniéndose el voto

unanime de 14 miembros presentes,

AGUERDQ NUMERQ 69.22

Aprobscidn de un nuevo plazo para que
la Comisidn encarpada de elaborar un
Provecto de Replamento de Servicio
Social presente su dictamen, fijandose
como fecha limite el 15 de diciembre
de 1986,
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AUTORIZACION DE UNA PRORROGAR PARA QUE LA COMISION ENCARGADA
DE ANALIZAR LA HISTORIA DE LOS PRESUPUESTOS DE INGRESOS Y
EGRESOS DE LA UNIVERSIDAD PRESENTE SU DICTAMEN SOBRE EL
MANDATO RELATIVO AL ANALISIS DE LA ESTRUCTURA PROGRAMATICA DE
LOS PRESUPUESTOS, ASI COMO DEL RELATIVO AL ESTUDIO Y EVENTUAL
PROPUESTA AL PLENO DEL COLEGIO ACADEMICO DE LAS "“REGLAS"
NECESARIAS (DENOMINACION PROVISIONAL) PARA LA FORMULACION,
PRESENTACION, AUTORIZACION Y EJERCICIO DE LOS PRESUPUESTOS DE
INGRESOS Y EGRESOS.

El Presidente sometid a consideracidn del Colegio el punto vy
recordd los diferentes plazos otorgados para los mandatos de
la Comigsidn. E1l Sr. Carlos Rocha propuso tres meses méas y el
Dr. Gonzalez Cuevas sefiald aue eso serfa a finales del mes de
septiembre, Se sometid a votacidn obteniendo el voto unanime

de 15 miembros presentes.

ACUERDQ NUMERQ £9.23

Autorizacidn de una prbrroga para aue
la Comisidn encarpada de analizar la
estructura programéatica de los presu-
puestos de ingresos y egresos v de
estudiar y eventualmente proponer al
pleno del Colegio Académico las
“reglas" necesarias (denominacidn
provisional) para la formulacidn, vpre-
sentacidn, autorizacibébn y ejercicio de
los presupuestos de ingresos v egresos
presente su dictamwmen, fijandose como
fecha limite el mes de septiembre de
1986.

APROBACION DE UN NUEVO PLAZO PARA QUE LA COMISION ENCARGADA
DE ELABORAR UN PROYECTO DE REGLAMENTO DE BECAS PRESENTE SU
DICTAMEN.

E)l Presidente sometid a consideracidon del Colegio el punto.

E1l Mtro. Carlos Vazauez seflald los diversos problemas a los
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que la Comisidn se ha enfrentado vara ta elaboracidn del
reglamento y considerd como adecuada la fecha del 15 de
diciembre para entreparlo. E1 Presidente la sometid a vota-

cidn, aprobandose por unanimidad.

Aprobacidn de un nuevo plazo para oue
la Comisidn encargada de elaborar un
provecto de Reglamento de Becas vre-
sente su diectamen, fijandose como
fecha limite el 15 de diciembre de
1986,

DESIGNACION, EN SU CASO, DE DOS MIEMBROS DE LA COMISION
ENCARGCADA DE ELABORAR UN PROYECTO DE REGLAMENTO DE SERVICIO
SOCIAL, EN SUSTITUCION DEL ARQ. JOSE BLAS OCEJO MORENO Y DEL
SR. HIRAM TAPIA CASTILLO POR HABER DEJADO DE ASISTIR A TRES
REUNIONES CONSECUTIVAS DE LA COMISION REFERIDA.

El Presidente sometid & consideracidn el punto referido al
rubro, El Sr. Servin propuso al Sr. José Luis Sanchez
Acenjo en sustitucidn del Sr. Hiram Tapia Castillo, E1l Mtro.
Carlos Vazguez a la Ara. Ma. Teresa Ocejo CAzares en sustitu-
cidn del Arq. José Blas Ocejo Moreno, Se sometieron a vota-
cidon las propuestas. La primera obtuvo 13 votos a favor vy

dos votos en contra de 15 miembros presentes; en la sepunda

el votd fue unanime de 17 miembros presentes.

AGUERDO NUMERQ 69,25

Designacidn del Sr. José& Luis Sanchez
Acenjo, representante de los Alumnos
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de 1a Divisidn de Ciencias Bioldgicas
v de la Salud de la Unidad Iztapalapsa
v de la Ara. Ma. Teresa Ocejo Cazares,
Directora de la Divigsidn de Ciencias v
Artes para el Disefio de la Unidad Az-
capotzalco, como miembros de la Comi-~
sidn encargada de elaborar un Proyecto
de Reglamento de Servicio Social, en
sustitucidn del Ara. José& Blas Ocejo
Moreno, Director de la Divisidn de
Ciencias y Artes para el Diseflo de 1la
Unidad Xochimilco, y del Sr., Hiram
Tapia Castillo, representante de los
Alumnos de la Divisidn de Ciencias
Bioldégicas v de la Salud de la Unidad
Iztapalapa, respectivamente,

DESIGNACION, EN SU CASO, DE ASESORES PARA LAS COMISIONES DE
CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES Y DE CIENCIAS Y ARTES PARA EL
DISENO, ENCARGADAS DE ANALIZAR LA PROPUESTA DE CREACION DE LA
MAESTRIA EN PLANEACION METROPOLITANA, PRESENTADA POR EL
CONSEJO ACADEMICO DE LA UNIDAD AZCAPOTZALCO.

El Presidente prepuntd si se tenian propuestas, E1 Mtro. Ize
presentd los sipuientes candidatos a asesores: por la Divi-
516n de Ciencias y Artes para el Disefio de la Unidad Azcapot-
zalco al Ara. Alfonso Xavier Iracheta, al Mtro. Serpio
Tamayo, a la Mtra. Judith Lucia Villavicencio; vpor la
Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades de la misma
Unidad al Mtro. Emilio Duheu y al Mtro. Antonio Azuela. EIl1
Sr. Gerardo Kloss propusoc al Ara, Jorpe Wong de la Divisibn
de Ciencias y Artes para el Disefilo de la Unidad Xochimilco.

E1l Dr. Oscar Gonzadlez Cuevas recordd que sdlo podian ser

cinco asesores por lo aue el Mtro. Ize retird la propuesta
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del Mtro. Sergio Tamavo para que se tomara en cuenta la can-—
didatura del Ara. Wong. Se procedid a votar: el Ara.
Iracheta y los Maestros Emilio Duhau v Antonic Azuela fueron
designados por unanimidad; la Mtra. Judicth Lucia

Villavicencio v el Ara. Wong obtuvieron 18 votos a favor vy

una abstencibén, de 19 miembros presentes.

AGUERDO NUMERQ 63,26

Desipgnacidn del Ara. Alfonso Xavier
Iracheta Cenecorta, Arq. Judith Lucia
Villavicencio Blanco, Mtro. Antonio
Azuela de la Cueva, Mtro. Emilie Duhau
Lopez, de la Unidad Azcapotzalco, v
del Ara. Jorge Wong Lesl, de la Unidad
Xochimileco, como asesores de las Comi-
siones de Ciencias Sociales y Humanidj
des y de Ciencias y Artes para el
Diseflo, encarpada de analizar la pro-
puesta de Creacidn de !a Maestria en
Planeacidn Metropolitana de la Unidad
Azcapotzalco.

DISOLUCION DE LA COMISION ENCARGADA DE REANALIZAR LA SITUA-
CION PROBLEMATICA DEL PERSONAL ACADEMICO ORDINARIO POR TIEMPO
DETERMINADO Y DE PROPONER SOLUCIONES PERTINENTES, EN CUMPLI~
MIENTO A LO DISPUESTO EN LA REGLA 23, INCISO C), DE LAS
REGLAS PARA LA INTEGRACION Y EL FUNCIONAMIENTO DE LAS
COMISIONES DE LOS ORGANOS COLEGIADOS ACADEMICOS.’

E1l Dr. Oscar Gonz&lez Cuevas explicd el contenido de la regla
23, inciso c) de las Reglas para la Integracidn v el Funcio-
namiento de las Comisiones de los Orpanos Colegiados Académi-

cos, E1l Lic. Guajardo pidié la palabra para el Dr, Hugo

Aboites. E1l Colepio estuvo de acuerdo.
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DR. HUGO ABOITES: Aclard que en octubre de 1982 se propuso
al Colepio Académico revisara el caso de los temporales,
desde entonces ha habido acuerdos entre Rectorfs General v
Sindicato. Sefiald que la Comisidn referida al rubro nunca
tuvo qudrum y fue provuesta por uns autoridad, wisma que

nunca se presentd.

Al no haber més observaciones el Presidente sometid a vota-
cidn la disoluecidn, obteniéndose 14 votos a favor, tres enmn

contra y dos abstenciones, de 19 miembros presentes.

ACUERDO NUMERQ 09421

Disolucidn de la Comisidn encarpada de
reanalizar la situscidn problemética
del personsl académico ordimario por
tiempo determinado, en cuwmplimiento a
lo dispuesto en la regla 23, inciso
c), de las Reglas para la Intepracidn
y el Funcionamiento de las Comisiones
de los Orgpanos Colegiados Académicos.

DISOLUCION DE LA COMISION ENCARGADA DE ELABORAR UN PROYECTO
DE REGLAMENTO DE REVALIDACION Y RECONOCIMIENTO DE ESTUDIOS,
EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN LA REGLA 23, INCISO C), DE
LAS REGLAS PARA LA INTEGRACION Y EL FUNCIONAMIENTO DE LAS
COMISIONES DE LOS ORGANOS COLEGIADOS ACADEMICOS,

El Presidente sometid el punto referido al Colepio. E1 Mtro.
Ize sefiald que hacfa falta ese replamento por lo gue supirid

volver a c¢rear la Comisidn siendo un punto en otra Sesidn,

El Dr. Gonzalez Cuevas dijo al respecto aue con ello se irfa
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en contra de las Reglas. El Dr, Varela expreséd como otra
alternativa aguve fuese una iniciativa por varte del Presidente
del Colegio, presentada en su oportunidad como un documento
que hace falta. E1l DPr. Gonzalez Cuevas manifestd la impor-
tancia v conveniencia del reglamento y sometid a votacidén la
disolucidn, obteniéndose 13 votoes a favor, cinco en contra v

una abstencidn de 19 miembros presentes.

Intervino el Dr. Paoli expresando que el Colegio Académico
debia darse por enterado y no votar la disolucidn de slguna
comisidn.. El Presidente solicitd la palabra para el Abogpado

General, a lo cual estuvo de acuerdo el Colerio,

LIC, AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Levd la regla 23 referida al
rubro v seflald la competencia del ejercicio oblipatorio del
Organo Colegiado de veotar sobre 1a disclucidn de la Comisién,

enfatizando el carédcter imperativo de esta regla.

E1 Dr. Paoli seflald aue esto afecta a todos los Organos
Colegiados y supgirid aque se analizara cuando se pasara al

siguiente punto del Orden del Dia.

El Dr. Gonzdlez Cuevas dijo que se tomaria en cuenta, al no

haber méds intervenciones se pasd al siguiente punto.

AGUERDO NUMERQ £9.,28
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Disolucibn de la Comisidn encargada de
elaborar un Provecto de Reglamento de
Revalidacidn v Reconocimiento de Estu-
dios, en cumplimiento a lo dispuesto
en la regla 23, inciso <¢), de las
Repglas para la Integracidn y el Fun-
cionemiento de las Comisiones de los
Organos Colegiados Académicos.

ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
QUE PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ELABORAR UN PROYECTO DE

UNIFICACION DE LOS REGLAMENTOS INTERNOS DE LOS ORGANOS COLE-
GIADOS ACADEMICOS.

El Presidente del Colegio presentd a los miembros el docu-
mento referido al rubro v pidid a2l Secretario del Colepio que
leyera el dictamen. Posteriormente el Presidente supirid
hacer el debate en lo particular de cada uno de los articulos

e irlos aprobando y dejar al ©ltimo la Exposicidn de Motivos,

No habiendo objeciones se abrid 1la discusidn en lo general,

El Dr. Varela seflald la ventaja juridica que representa el
tener un solo reglamento, existiendo en el provecto algunas
innovaciones convenientes de revisarse y, en su csaso, modifi-
carse a consideracidon del Colegio, El Mtro. Leobo sefiald aue
siendo una ventaja préactica tambié&n homogeiniza de modo
restrictivo la representacidn de alumnos y maestros en los
Organos Colegiados. El Dr. Paoli seflald lo fundamental de la
tarea lepislativa del Colegio puesto aue remata en una obra
de congruencia legislative wpara la orpganizacidn de 1la

Universidad.
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El Lic, Guajardo haciendo referencia a aque muchos represen-
tantes ante un Orpano Colegiado lo son de otros, no encontrd
en el proyecto de unificacidn que se discute alguna conside-
racidn respecto del tiempo que se invierte en las comisiones

de los Organos y las actividades docentes.

El Dr. Varela explicd aue altn cuando ese noe hablis sido el
punto concreto en la unificacidn si se discutid y expresd aue
las faltas auvtomaticas en las comisicnes asf como sus reglas
se mantuvieron, recordando el reconocimiento explicito de
este asunto en las comisiones formadas pare el RIPPPA, v el
Tabulador. La Dra. Ponce de Ledn propuso aue se hiciera una
recomendacidn a8 efecto de aue hubiera una descarpga de la ac-

tividad docente y se pueds asistir a comisiones.

E1l Sr. Gerardo Kloss prepuntd, refiriéndose al titulo del re-
glamento si este era determinante, el Dr. GonzZlez Cuevas
dijo que posteriormente, en la discusidn en lo particular se
veria ésto. Al no haber mas observaciones el Presidente
sometid a votacidn el dictamen en lo general, obteniendo el

voto unanime de los 24 miembros presentes.

Se abrid 1la discusidn en lo particular. E1l Dr., Gonzalez
Cuevas retomd la pregunta del Sr. Kloss, respondiendo el Dr,

Varela quien seftald auve para efectos de distinguirlos de 1la
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Junta Directiva se tom@ el nombre de Organos Colegiados
Académicos vy esto filtimo en relacidn a las funciones de 1los
Consejos y del propio Colegio. El Sr. Servin sefiald al
respecto el mal uso del término, puesto gue no sdlo se tratan
asuntos académicos sino también econbmicos, bpor lo que el
Lic. Solis expresé® lo correcto del nombre y aprepd aue la
autonomia académica se manifiesta en el manejo de los recur-
sos de la Universidad no siendo ésto sblo econdmico por lo

que serfa peligroso enunciarlo con otro matiz.

El Sr. Kloss propuso que en el titulo se enumerara a cada
Organo Colegiado. El Dr. Gonzalez Cuevas menciond las dos
propuestas existentes, la de la Comisidn conservando el titu-
lo de "Reglamento Interno de los Organos Cnlepgiados Académi-
cns” v la del Sr. Kloss "Reglamento Interno del Colegio Aca-
démico, Consejos Académicos y Consejos Divisionales", Asi-
mismo sefiald que para efectos de no auedar el proyvecto de re-
glamento sin titulo ee votarfa por 2/3 partes de los miembros
presentes. EIl1 Mtro. Lobo preguntd que pasaria de no aprobar-
se un articulo, respondiéd el Mtro. Ize aque se continuaria
discutiendo hasta llepar a un consenso aue obtengs esas 2/3
partes. El Lic. Solfs sugirid las votaciones sonda. El
Mtro. Lobo sefiald que el espiritu de Colegio Académico es

acordar un punto por lo gue no es conveniente dejar lagunas,
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por lo que el Dr., Gonz2lez Cuevas asentd que en efecto ello
no era conveniente v menciond las dos propuestas recién
vertidas: seguir con votaciones sonds y adherirse a la oque
tenga mayorfa o seguir votando con las 2/3 partes v de no
obtenerse se continuaria discutiendo el articulo hasta lograr
consenso. E1l Mtro. Lobo sugirid abordar cada articulo vy
votar por la reglamentacidn para evitar el cue no exista
acuerdo, por lo que las votaciones sonda auedarfan elimina-
das. E1l Lie. Solfs retird suv propuesta. El1 Dr. Jorge
Martinez sefald como adecuado votar por mayoria, el averer la
reglamentacidn y por 2/3 cada artfculo. Intervino el Dr.
Varela auien sefiald acertada la propuesta del Htro. Lobo
puesto que el proceso debe ser sensato v agil, por su parte
el Dr. Enrico Martinez comentd oue en lo feneral se estuvo de
acverdo en aprobar un reglamento de unificacidn, El Dr.
Gonzalez Cuevas retomd las propuestas respecto del titulo del
reglamento y sefflald aue al 1llepar a los articulos tran-

sitorios se veria ogué se deroga.

Hizo notar que el término "Organos Colegiados Académicos'" ha
sido usado en la reglamentacidn. La votacidn de esas pro-
puestas fue en base a las 2/3 partes de los votos de los 24
miembros presentes, para la propuesta del Sr, Kloss se obtu-

vieron ocho votos y para la de la Comisidn 16 votos vy cero
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abstenciones en ambas vor lo que la sepunda se aprobd por 2/3

partes de los presentes,

ARTICULO 1.- El Mtro. Ize indicd cque traia una propuesta de
redaccidn del Mtro. Suédrez Farias en los sipuientes términos:
"La Integracidn y el Funcionamiento de los Organos Colegiados
Académicos de la Universidad Autbnoma Metropolitana se suje-
taran para su intepracidn v su funciomamiento a lo dispuesto
por el presente replamento y por Y El Dr. Peoli hizo
suya la propuesta, El1 Dr. Varela sefiald como mds econbmica
la forma juridica de la propuesta de la Comisidn y el Dr.
Jorpe Martinez el que no se repitiera '"Organos Colegiados".
El Presidente del Colegio preguntd si alpuien se oponia para
legislar, al no haber observaciones se sometib a votacidn el
articulo con la propuesta del Dr. Psoli, que obtuvo un voto ¥y
la de la Comisidén obtuvo 19 votos y tres abstenciones de 23
miembros presentes, por lo aue esta 0ltima se aprobd sin

modificaciones,

ARTICULO 2.~ El1 Sr, Servin propuso aue a las fracciones I, II

y I11 se les agrepara "... constituido a nivel Universidad".,

... constitufdo & nivel Unidad"., vy "“... constituido a nivel

Divisidn."”, respectivamente. E! Dr. Jorge Martinez sefiald

que ello podria explicarse en la Exposiciébn de Motivos. EI
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Sr. Servin sostuvo su propuesta, por su parte, el Mtro. Ize
propuso editar una publicacidn especial bédsicamente para
alumnos en donde se incluvan articulos de la Ley Orgéanica,

Reglamento de Alumnos, etc., ocue les informara.

El Sr. Kloss apovd esta propuesta en virtud del desconoci-
miento y confusidn del alumnado respecto de lo aue hacen los
proplos drpganos colepiados. E1 Dr. Enrico Martinez sefiald la
pertinencia de un plosario legislativo, £1 Dr. Gonzalez
Cuevsas intervino para informar aque desde hace un aflo se da al
alumno de primer 1ngreso el Reglamento de Estudios a Nivel
Licenciatura, el Reglamento de Alumnos y la lista de la de
los demas que existen y cue en las bibliotecas se tienen a la

disposicidn,

Propuso el Sr., Kloss cue al final de cada fraccibn se afla-

diera: de la Universidad Auténoma Metropolitana.",

de cada una de las Unidades vuniversitarias." y "... de cada
una de las Divisiones,'", respectivamente. El Dr. Paoli

seflald ague en la fraccidn III seria redundante, el Sr. Kloss

estuvo de acuerdo.

El Dr. Gonzalez Cuevas sometid a votacibn la propuesta de 1la
fraccidn I de la Comisidn que obtuvo 12 votos; y la del Sr.

Servin que obtuvo 13, al no haber 2/3 de los votos de los 25
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miembros presentes, se continud analizando el articuleo frac-

cidn por fraccidn.

El Mtro. Meda sefiald la conveniencia de incluir la diferen-
ciscidn propuesta en el articulo ante la inguietud de los
estudiantes, El Dr. Varela considerd errdneo técnicamente
establecer "Colepio Académico de la Universidad Autdnoma
Metropolitana'. El Lic. Solis propusoc poner en las frac-
ciones II y III: "a nivel de la Unidad". E1l Presidente
preguntd al Lic. Solis s1 después de votar por las propuestas
hechas anteriormente ee intentaria una nueva redaccidn de no
aprobarse alguna de ellas. E1 Lic. Solfis estuvo de acuerdo.
Se sometieron a votacidn nuevamente la propuesta de la
Comisidn obteniéndose 14 votos a favor v 12 pars la del Sr,

Servin y 1 abstencidn de 27 miembros presentes.

Al presentarse la propuesta del Lic. Solis por el Presidente,
la Dra. Ponce de Lebn hizo la siguiente, en la fraccidn II
afladiria: "Los Consejos Académicos de las Unidades;' de modo
que especificara el #&mbito de competencia; y en el parrafo
primero del artfculo afiadiria al final: "“de la Univeresidad".
El Sr. Servin retirs su propuestsa y apoyd la de la Dra. Ponce
de Ledn, el Lic. Solis retird también su propuesta. Se

sometlid a votacidn la de la Dra. Ponce de Lebn obteniendo 23
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votos & favor y dos abstenciones, de 25 miembros presentes,
por lo gue se aprobd al tener mas de 2/3. E1l Presidente del
Colegio informd ave se cumplian tres horas de trabajo, pro-
puso trabajar una hora mas, después comer v preguntar si
vvevelven a trasbajar otras tres horas, Hubo consenso del

Colegio,

ARTICULO 3.- El Lic. Guajardo propuso la sipuviente redaccidn:
"El Secretario General, 1los Secretarios de Unidad y 1los
Secretarios Académicos de Divisidn fungiran como Secretarios
de los Organos Colegiados respectivos en los aue tendrd@n voz
pero no voto''. E1 Dr. Gonz&lez Cuevas solicitd la palabra

para el Abogado General. E1 Colegio estuvo de acuerdo.

LIC., AGUSTIN PEREZ CARRILLO - Sefirnld respecto de 1la pro-
puesta del Lic. Guajardo, gue '"respectivos'" no tenia ninguna
referencia. Posteriormente el Lic. Guajardo retird su pro-
puesta, La propuesta de la Comisidébn obtuvo 25 votos a favor

v 1 abstencidn de 26 miembros presentes.

ARTICULO 4.~ E1 Mtro. Ize leyd la propuesta del Mtro. Suarez
Farfas en el sentido de cambiar la palabra "serd" por "es".
El Sr, Uriel Rojas tomd la propuesta misma cue el Presidente
sometid a votacidn, obteniendo un voto a favor, v le pro-

puesta de 1la Comisidn obtuvo 25 votos a favor de 26 miembros

ptesentes.
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ARTICULO 5.- E1 St. Servin propuso se afiadiera al final de la
fraccidén II "definidos en la Lev Organica". E! Dr. Varela
selald que como lo propone la Comisidn es en sentido mera-
mente aclarativo v que la Lev Orgénica no lo define. E1 Dr.
Pacli dijo en relacidn a los Secretarios de Organos Colegia-
dos que no son integrantes hasta aque ejercen sus funciones de
suplencia, El1 Sr. Servin retird su propuesta. Se votd la de
la Comisidn y se obtuvo 20 votos a favor, uno en contra y dos
abstenciones de 23 miembros presentes, aprobandose por 2/3 de

los votos,

Intervino la Ara. Me. Teresa Ocejo nroponiendo cambiar el
orden de los articulos: el 30. por 4o0., el 4o. bor S5o. y el
50. por 30, Se sometid a votacidn obteniéndose 21 votos a

favor v dos abstenciones de 23 miembros presentes,

CAPITULO II

DE LAS SUPLENCIAS, REEMPLAZOS Y SUSTITUCIONES.

ARTICULO 6.- E1 Sr. Sanchez Acenjo sefiald la confusidn a aue
se presta este articulo, por lo gue el Dr. Varela respondid
aue el articulo 53 del propio provecto de replamento lo espe-
cifica, entonces el Sr. S&nchez Acenjo supirid afiadir: "con
1a excepcidn mencionada en el articule 53 de este

reglamento".
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E1l Dr. Gonzédlez Cuevas opind al respecto aque la técnicsa
lepislativa no lo recomienda, pues el articulo como estd es
explicito. El Mtro. Ize tomd la propuesta del MMtro. Suarez
Farfas para correr la "coma" después de "auien,". Con esta
propuesta fGnica se votd el articulo obteniendo 2] votos s
favor, une en contra v cero abstenciones de 22 miembros pre-

sentes aprobandose por més de 2/3.

ARTICULO 7.- El1 Preeidente leyd el articulo v el alumneo
Carlos Servin Guzmén hizo uso de la palabra mismo que después
de todas sus intervenciones solicitd que quedaran circunstan-

ciadas en la presente Acta.

(SIC)™ Aqui yo tenpo una pregunta y es en relacidn a aque
cuando no hay representante electo, el representante, cuvando
se instala el nuevo consejo, cuendo un representante no tiene
un nuevo representante se dueda la representacidn vacia hastas
que se cita a nuevas elecciones. Es un caso bien concreto aue
tenemos ahorita en el Departamento de IPH en Iztapalapa vy
quisiera preguntar por qué no se contemplan estos casos de
que el representante anterior se quede en las sesiones hasta
que se llepa nuevo representante v pueda asumir el cargo v
que no sea en toda la Sesidn en que se instale el nuevo

Consejo".
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El Dr. Varela seflald al respecto que tedricamente podria
darse el caso sin embargo acotd aue al instalarse el drgano

colepiado existe una minoria que lleva una continuidad.

El Sr. Servin intervino y dijo: (SIC)"Bueno creo aue esto un
poco la forma en que planteé el problema, el problema es asi
un caso bien particular si cuieren pero en nuestro
Depsrtamento en especifico el problema est3d en aque el cargo
es tan honorifico aque nadie guiere tener el honor entonces
hemos tenido el problema de andar sondeando como decta
Gerardo Kloss hace un rato, este, saldén por saldonm y hemos

andado buscando a la gente casi casi intentando convencerla

”" 21

ove pues aviéntate t0", entonces nmnosotros, vo hacia 1la
sugerencia de aque pasaba en este caso porque aparte se cambio
la adscripcidn de CBI-Iztapalaps entonces actualmente va nada
mas hay cuatro departamentos de representados por parte de
los alumnos basicamente aunque existe el de la Maestria aue
es de alumnos entre comillas v pues nosotros estamos per-
diendo participacién en el Consejo Divisional. La inquietud
es en el sentido de auve a partir de un Consejo Divisional
arrancan todas las broncas de la UAM sparentemente no tienen
mucha importancia las decisiones que se toman pero son tan
importantes como que aguf estamos muchas veces en Sesiones

muy largas de presupuesto porque pasaron por allz.
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Entonces la incuietud no es en el sentido de aue alguién se
perpetué hav un periodo aque se establece como periodo extra-
ordinario de elecciones y el mismo Consejo las establece,

marca las reglas y las modalidades.

La inquietud es en el sentido de que una vez que se 1instale
el nuevo Consejo no se puede dcuedar hasta las elecciones
extraordinarias el anterior consejero que ya existe electo
aunque termine su periodo pero que continué sesionando hasta
que se elija en sesldn extraordinaria al nuevo revmresentan-

te .

El Sr. Kloss sefiald la pertinencia de fijar un plazo maximo
de un mes & 40 & 20 dias para elecciones extraordinarias. E1
Dr. Varela sefiald ver el caso citado en el articulo 10. E1
St., Servin agrepd: (SIC)"Buemno de acuerdo a como estd redac-
tado el artfculo 10 y el escrito aue estamos del articulo 7
ereo que no son muy compatibles con el caso bien particular
que estoy planteando el articulo l0 empieza diciendo: "Cuando

los representantes propietarios dejen de serlo.,..'

v no estoy
mencionando el caso en que no hay ni representante pro-
pietario ni suplente en este caso creo aue st seria bueno

agregar por ahi algunos de los articulos el que pueda ser la,

pueda sesionar el anterior consejero auncue se haya instalado
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el nuvevo consejo hasta aue se citen a nuevas elecciones
extraordinarias poraue vo insisto las decisiones que se toman
en el Consejo Académico, en el Consejo Divisional son de suma
importancia y el oue uno de los miembros estudiantes pierda
represen.,,. alguno de los sectores de estudiantes pierda
representatividad dentro de este Organo Colegiado va acarrear
que en futuro haya discusiones mas fuertes en un Consejo
Académico d® en vn Colegio que 2l final de cuentas los proble-

mas se reflejan en el tiempo".

El Lic. Guajardo propuso afladir: "Los representantes tendrfan
apovo suficiente para el cumplimiento de sus funciones', con
el propdsito de cumplir el maxime con las otras actividades
docentes. Intervino el Sr., Servin (SIC)"Bueno, me perdi un
poquito del comentario del Lic. Guajardo pero la pronuesta
concreta onre tengo para el articwlo ? es la sipuiente, des-
pués de punto de drpano colegiado iria la redaccidn: "En caso
de no haber un miembro electo, el anterior fungiria hasta 1la
eleccidn extraordinaria dentro de los siguientes 30 dias a la

instalacidn”.

E1l Dr., Gonzalez Cuevas recordd lo dispmuesto en el articulo 12
de 1a Ley Orgénica en consideracidn de la propuesta anterior,

puesto que ello iria en contra de esta disposicidn. Afadid
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el Sr. Servin (SIC)"Bueno es gue de hecho hay una, un articu-
lo aue posteriormente nos menciona que las elecciones se lle-
varan a cabo dentro de los primeros tres meses, antes de aque
termine el periodo entonces vo creo que ai las elecciones se
llevan un mes antes o dos meses antes de que se tenpa que
instalar el nuevo periodo ya se sabe con anticipacidn es una
cosa que ayer el Dr. Martinez nos mencionaba en el seno del
Consejo Académico sobre la eleccidn del Director de alpguna
Divisibn, ahora se estd haciendo la& modalidad de que se elige
al Director con anticipacidn a la toma de posesidn paras ave
haya una especie de intercambio de funciones. Es en base a
mas o menos la misma 1idea que los miembros aue ya vavan a
integrar la nueva, el nuevo consejo sean conocidos con anti-
cipacidn y s1 en caso dado de que no hubiera un miembro
electo se tuviera un periodo para aue se llevaran a cabo las
elecciones no pensando en la misma persona porque si nosotros
lo tomamos asi tal cual podria pensarse dque a los 30 d$as vo
me reelijo me 1lanzo como candidato pero eso ya est& en
contradiccidn con artficulos cue aqui mismo estan contemplados
1o {nico aue quiero con esta adicidn es ogue no quede una
representacidn vacia sea cual fuese de personal académico o
de alumnos o de alguna otra entidad y, creo aue no estéd en
ningbn desacuerdo con ningin articulo o replamento que va

esté vigente o este por aprobarse'.
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El Dr. Varela se refirid a la distincidn aue hay aue hacer
entre procesos electorasles aque es una dificultad y el caso de
los empates. Sefiald el articulo 33 del provecto el cual con-

templa el caso de elecciones extraordinarias.

Str. Servin (SIC)"Bueno en base a que tenemos ocue hacer asi

argumentaciones medio.. recurriendo a todos los replamentos
vo creo que la observacidn aue hacia era un caso particular
creo que no es un caso general dentro de la Universidad vo
siento que somos todos bien derechos y cada aquien sabe su
responsabilidad, los Directores v los Rectores se van en el
dfa aque les toca, los estudiantes nos recibimos el dfa gque
terminamos y vyo si quisiera retirsr la propuesta pero quisie-
Ta que se asentsara en el acta de esta Sesidn la inaquietud que
tenfa en este sentido de que hubiera representaciones vacias
y no dijéramos que fueran vacias por una nepgligencia por
parte de los alumnos al elegir & sus representantes sino de
que cada vez es mads costoso para un estudiante dedicar tantas
horas de trabajo 8 sesiones que muchas veces es bastante
difficil entender, entonces pues mi proposicidn la retire v si

pediria auve se ssiente en el acta el precedente',

E1l Dr. Enrico Martinez opindé en relacidn a la discusidn 1la

importancia de cumplir con lo establecido por los reglamentos
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y, en su caso, precisarlos. El Dr. Varela solicitd respecto
de la propuesta heche por el Lic. Guajardo, aque fuera expli-
cada en la Exposicidn de Motivos, Se procedid a votar, la
propuesta del Lie. Guajardo obtuvo 14 votos a fsvor, cinco
abstenciones y cinco votos en contra de 24 miembros presen-
tes; v la de la Comisidn 23 votos a faver, dos abstenciones,
de 25 miembros presentes, aprobandose por 2/3 de los votos

requeridos,

E1l Presidente del Colegio informd aue en ese momento se inte-
rrumpia la Sesidn para comer, siende las 15:00 horas y que
posteriormente se trabajarisn otras tres horas. La Sesidn

continud a las 15:49 horas.

ARTICULO 8.- No hubo objeciones siendo aprobado por mas de
2/3 de los votos con 15 a favor v dos abstenciones, de 17

miembros presentes,

ARTICULO 9.- El1 Sr, Gerarde Kloss solicitd aquedara cir-
cunstanciada en el acta su intervencidn. (SIC)"Yo no
encuentro la manera como ésto pudierea modificarse pero sfi
quiero expresar mi inconformidad sunocue sea de forma con este
articulo perque el sistema modular nos impide ausentarnos de
la Universidad por menos de dos trimestres cuando nos auere-

mos dar de baja o cuvando por alguna casualidad tenemos algln

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesiéon Numero 70



86

problema nos tenemos aue ausentar dos trimestres. Mi caso
personal es alin mas grave, pero es por ser de la generacidn
pegada, pero en general & los alumnos de la Unidad Xochimileo
nos cuvuesta mucho... mno pepada de... somos la 18-19, no pode-
mos en el momento gque se nos atraviesa por la cabeza la idea
de dar nos de baja inmediatamente, pensamos en renunciar a la
representacidén porque un trimestre lectivo no se puede dar de
baja mas aque ciertas carreras de ciencias biolbdgicas aue se
dan por pares pero en general el sistema modular no permite
segulr inscrito a una, dos, tres, cuatro asignaturas entonces

realmente estamos a trabajos forzados”.

E1 Mtro. Jarillo preguntd s1 la disposiciédn era de cariacter
general; asimismo, seflald la conveniencia de dejar abierta la
posibilidad de cque se pueda recurrir por los prooios elec-
tores, de acuerdo a la disposicidn legislativa aplicable. E1
Presidente s8olicitd la palabra para el Abogsdo General, el

Colegio estuvo de acuerdo,

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO .- Explicd aue en el caso de sus-
pensidon de la relacidn laboral del trsbsjador hay sevaracibn
también del carpgo, v en el caso de alumnos que se ausentan
por un trimestre, esto es suficiente para aue los represen-

tados elijan nuevos representantes.
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La Dra. Ponce de Ledn pronuso suprimir esa fraccién. E1 Dr.
Varela comentd al respecto ague la Comisibn podria decidir su-
primir la fracciédm IV del articulo 9. E1 Mtro. Jarille men-
ciond respecto de la demanda de reemplazo para la represen-
tatividad la condicidn de aquedar reglamentada en el articulo
9. El Dr. Varela seflald la complicacidn cue podria existir
al entrar al terreno politico y tratar de reglamentarlo. La
Srita. del Moral propuso un nuevo articule (9 bis), en los
siguientes términos: "Los brpanos personales que integran los
6rganos colegiadeos académicos cuando dejen de asistir a tres
sesiones consecutivas & 2 cinco no consecutivas, en un afio,
seran sujetos a las disposiciones aplicables establecidas en
el Reglamento Organico'. E1l Dr. Gonzalez Cuevas supirid
retomar la propuesta al terminar la votacidn del articulo 9,
misma que se realizd obteniéndose la unanimidad de votos con

2] miembros presentes, suprimiendo la fraccidén IV.

Se pasd a la propuesta de la Srita. del Moral, el Presidente
preguntd antes al Colegio s2 era necesario legislar al res-
pecto obteniéndose siete votos a favor, 15 abstenciones y dos

en contra, de 24 miembros presentes,

Se regresd al articulo 9 aprobado en virtud de los sipuientes

puntos, de los cuales se pidid se explicitaran en la Exposi-
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cidn de Motivos, E1 Mtro. Ize se refirid a contabilizar las
faltas del propietario aiin enviando su suplente, el Sr. Ge-
rardo Kloss en relacidn a2l principio de coordinacidn para la
realizacidn de las actividades de les Orpanos Colegiados, a
lo aue el Dr. Gonzédlez Cuevas sefial® aue siempre se busca una
coordinacidn. El1 Ing. Rosas Arceo informd aue para el caso
de las sesiones de comisiones siempre se acuerda previamente
con los miembros la fechs a realizar la 8esidn, sin nunca
haberse impuesto una fecha. El Mtro. Jarillo supgirid aclarar

el articulo 9, en relacidn al cdbmputo de las faltas,

De las miltiples intervenciones el Dr. Gonzalez Cuevas sefald
las interpretaciones vertidas sobre la fraccidénmn III: la pri-
mera en relacidn a2 tomsr la falta del titular sin causa que 1la
justificue, la segundr aque 81 asiste el suplente no hay falta
y la tercera que hay causa justificada si el supnlente lleva
una carta de excusa de comin acuerdo con el titular; v pre-
guntd si se mantenian como propuestas. Se propuso a votar la
fraccidon III: la redaccidn de la Comisidn obtuvo 14 votos a
favor, uno en contra vy cinco abstenciones de 20 miembros pre-
sentes. Se votd por la explicacidn en la Exposicion de
Motivos de la causa justificada 1llevando una carta del titu-
lar al aque se suple, obteni&ndose 10 votos a favor, ocho en

contra v tres abstenciones, de 21 miembros presentes.
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Se votaron dos propuestas mas en relacidn con la sepunda par-
te de la fraccidon II1. La primera similar a la de le Comi-~
sidn, aque la sostuvo el Sr, Kloss v que obtuvo siete votos v
la segunda por el Lie. Solis afitadiendo ...'"tres sesiones con-

secutivas convocadas..,.”, aue obtuvo 13 votes a favor, dos en

contra y siete abstenciones de 22 miembros presentes, no que-

dando ninguns.

£1 Biol. Guevara considerd como conveniente modificar el modo
de discusidn dejando los artficules problemadaticos y luego
discutirlos para avanzar. E1 Lic. Solfis spovd la propuesta v

hubo consenso del Colegio,

El Presidente informd que se cumplian tres horas de trabajo
siendo las 18: 50 horas proponiendo continuar hasta las 20:00
horas. E1l Dr. Paoli se manifestd por suspender la Sesidn.
E1l Dr. Gonzizlez Cuevas retird su propuesta. La Sesidn se
suspendid y se votd por la propuesta de continuar el dia 27
de mayo a las 10:00 horas obteniendo 14 votos favorables de
los 14 miembros presentes. La Sesidn se suspendid siendo las

18:57 horas.

Se inicid la Sesidn el dia 27 de mavo siendo las 10:25 horas
con 13 miembros presentes. El Ing, Rosas Arceo pasd lista de

asistencia v el Dr. Oscar Gonzadlez Cuevas recordd aue se
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habia dejado pendiente el artfculo 9 fraccidn III. Se pasd

al sipuiente articulo.

ARTICULO 10.- Al no haber objeciones, se aprobd el articulo

por unanimidad de 13 miembros presentes.

ARTICULO 1ll1.- El Mtro. Lobo propuso aftadir: "Los suplentes
que asistan a mas del 50% de las sesiones y los representan-
tes propietarios, no podradn ser electos ni reelectos para el
periodo inmedisto, ni come propietarios ni como suplentes
ante el mismo Organo". Se votd la propuesta obteniendo la

unanimidad de votos.

ARTICULO 12.~- El Lic. Guajardo menciond la conveniencia de

hacer una correccidén gramatical donde dice:? ««.DPOT SU Secre-

tario respectivo'", debe decir: .«.por el Secretario..."; se

hizo la correccidn,

E1l Mtro. Jarillo propuso sustituir o bien suprimir la nalabra
“temporales" para dejar abierta la idea de las ausencias de
los drganos personales, E1 Dr. Varela pidid la palabra para

el Abopado General, el Colepio estuvo de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO .- Sefiald aque la susencia temporal
es cuando no se encuentran fisicamente en la posibilidad de

asistir y la ausencia definitiva no da la posibilided para
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que el Secretario correspondiente pnueda ocupar el lugar, en

el caso del Rector General al tener una sasusencia definitiva

no puede ser sustituido,

E! Mtro. Jarillo retird su propuesta. El articulo fue apnro-

bado por votacidn unanime.

ARTICULO !3.- No hubo observaciones, vy se aprobd por unanimi-

dad de votos.

ARTICULO 1l4.- El1 Mtro. Lobo propuso que se unieran el articu-
lo 14 y 15. E1 Dr. Varela respondid gue por comodidad se re-
dactaron separadamente. Se retirbd la propuesta. E1 articulo

fue aprobado por unanimidad de votos,

ARTICULO 15.- No hubo observaciones v se aprobd por unanimi-

dad,

CAPITULO III.

DE LAS ELECCIONES

ARTICULO 16.- E1 Mtro. Lobo preguntd el significado de "elec-
cidn directa o por electores", el Dr. Varela respondid aue
existen miltiples maneras para llevar a cabo una eleccidn vy

seflald & manera de respuesta el ejemplo de la eleccidn por
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electores del representante del personal académico ante

Colegio Académico. El Lic. Guajardo propuso eliminar: "...v

podrian ser directos o por electores, v "; aquedando la
redaccidn de la sgipuiente manera: "“Las elecciones de los
representantes se realizaran cada dos afios en los Consejos
Académicos y cada afio en los Consejos Divisionales. Leas
elecciones se llevaran a cabo por voto universal, secreto,
personal y directo en cada uno de los sectores correspondien-

tes, de acuerdo con las dem&ds modalidades cque determinen los

mismos 6rganos colegiados académicos",

Se procedid a votar obteniendo 14 votos a favor y una absten-

cidn de 15 miembros presentes.

ARTICULO 17.—- No hubo objeciones, se aprobdé vor 1? votos a

favor y una abstencidn de 18 miembros presentes,

ARTICULO 18.-~ El Dr. Varels sefald que el articulo se refiere
a la eleccidn de representantes de loes organos colegiados sin
pretender otra cosa y afladid aue el término de “cargas irre-
nunciables" ya se he usado en el artfculo 12 y posteriormen-
te en el 19. Se aprobd por unanimidad de 16 miembros

presentes.

ARTICULO 19.- E1 Dr. Jorge Martinez Contreras propuso cambiar

de lugar la frase "que determine'" después de '"...nfimero de
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representantes..."; la Comisidn estuvo de acuerdo. Se votd

aprobidndose por unanimidad.

ARTICULO 20.- A peticidn del Act. Serpio de ls Vepa la discu-
sibn de este articulo ouede asentada en la presente acta en

forma circunstanciada.

El Presidente leyd el articulo.

ACT. SERGIO DE LA VEGA.- "(SIC) Yo si tendrfa una duda en
términos de 1la aplicacidn de este articulo, bueno el
correspondiente el 18 perddn el 13 dentro del Consejo
Académico en donde al hacer uso de esta parte de hacer 1la
declaracidn de los candidatos electos fue calificar la elec-
cidn realizada y declarar o no un nroceso vadlido respecto de
la eleccidn de estos representantes. Entonces s1 hemos lle-
gado a un nivel de claridad de algpunos artficulos serfa pru-
dente ahora aue estamos unificando aclarsr que significa esta
parte de "hacer la declaracibdn, de los candidatos electos"
porque &aci& en Consejo Académico de Xochimilco hicimos 1la
calificacidn del vproceso electoral v se calificd a los elec-
tos por menos O mas votos y entonces seria en mi entender

otra cualidad diferente a las enunciadas aca'".

DR. USCAR GONZALEZ CUEVAS.- "Yo tenpo la misma observacién =a

la del Mtro. de la Vega, poraue en Azcapotzalco también una
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vez se presentd un problema muv similar: ;gue significaba
hacer 1la declaracidn? si eso podria implicar cambiar el
resultado aue comunicaba el Comité Electoral”. DE LA VEGA. "o

rechazarlo”.

DR. FRANCISCO PAOLI.- '"Nosotros ante una duda de este tipo
acabamos de hacer formalmente al Abogado General la consulta,
El caso fue muy diffcil poraue se presentaba en uno de 1los
casos por lo menos en donde solo se presentd a votar una per-
sona y alpuién ademés informbé, poragque fue phiblico, que el
candidato registrado fue a votar por sf mismo. Es obvio aue
fue asi poroue pues estaba el Comité Electoral cuidando las
casillas se presentd el, cuando se abrieron las casillas
salid wun voto y era @¢l, mo es ninguna brujeria.
Entonces ahi entraron dudas de gque se declaraba electo por
un principio también importante de representatividad, cémo un
candidato aue representa a un conjunto prande de orofesores,
con un voto de &1 mismo, para sSer representante ante el
Organo Colegiado. Entonces lo que rTesolvid el Consejo
Académico de Xochimilco fue no declarar electo es decir, no
pasd a declarar, no pasd a ser vna calificacidn distinta, de
esta se dijo si tenemos la facultad de declarar electo
simplemente en este caso no declaramos electo, La duda se

hizo mucho mayor pero como es un caso extremo se las cuento,

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



95

poraue ademéds acabamos de consultarle formalmente 21 Abogado,
poraue si hubo una postracidn en la votacidn como parece aque
est3d habiendo en los diversos medios, en este tiempo diffcil
de crists, que la participecidn se hace muny reducida, v
entonces hubo un caso en este mismo Consejo en el cual umno
fuve declarado electo con siete votos, si la memoria me falla
aqui esta el maestro De la Vega y otros miembros del Consejo
y otro con seis tuvo la misma hipdtesis aue el de un voto, o
sea no fue declarado electo y ahi surgid la duda de cémo con
la diferencia de un voto pues se estaba operando cualitativa-
mente en forma distinta no 2 uno se le declaraba electo al de
los siete votos v al de los seis votos se le declarabsa no
electo presentd ahi, como son votaciones aue cada auien
sostiene, v se mantuvo un principio de duda ante 1la
escasisima representacidn que representaban también seis
votos del no declarado electo; sin embargo, surgid la duda ¥y
se ha hecho la consulta al Abopgado General, la cual se dard a
conocer en la sesidén en asuntos penerales, Si el Abogado
General nos la envia el proximo dia 29, vo nro se s1 valdria
la pena oue el Abogado General nos adelamtara un poco, si1 &l
yva lo tiene pensado cual podria ser la interpretacidn mas

adecuada a2 fin de que el Colegio lo tuviera en cuenta',

El Presidente pidid la palabra vpara el Abogado General. E1

Colepio estuveo de acuerdo.
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LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO .- "Efectivamente, el problema aue
se planted en la consulta es en relacidn con la fraccidn
correspondiente downde es hacer la declaracidn de los can-
didatos electos como competencia del Consejo Académico en
este caso, Consideramos nosotros que el Consejo Académico no
tiene competencia para declarar nula, por decirlo asfi unsa
eleccidn, porque el mismo Consejo Académico diga que fue poca
la emisidn de votos o escasa la emisidn de votos en relacidn
con los candidatos pronuestos, Un riespgo de la democractia
-que nosotros asi lo estimamos- es éste, oue vava un solo
votante, pero el Consejo Académico carece de competencia
expresa para determinar cue esta votacidén debe ser anulada
porque hay un solo votante v el voto coincida con el votado,
no hay una competencia expresa y en tal virtud consideramos
que no tieme el Consejo Acedémico une competencia pera

declarar nula esta votacidn.

En relacidn con la pérdids de 1la representacidn tendriamos
aue ver otras funciones en relacidon con Comité Electoral.
E1l Comité Electoral tiene la competencis de computar los
votos, de comunicar al Organo Colegiado corresnondientes los
resultados de la eleccidn, el Comité@ Electoral es un cuerpo
electoral pero no es un odrgano de la Universidad entonces

para que venga la ratificacidn expresa de un drgano de la
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Universided tienme que ser el Consejo Académico en tal virtud
no es aue pueda excluirse a hacer la declaracién sino que
tiene que ser hecha esa declaracibn aunque sea uns simple
homologacién por parte de un drgano con facultades decisorias
es el visto bueno formal podriamos decir de que l& eleccidn

fue bien hecha",

DR. FRANCISCO PAOLI.- Antes de oaue se vaya el Abogado
General, el caso no es de declaracidn de nuvlidad sino es una
abstencidn, es decir, no se dice "esta eleccidn fue nula por
tales o cuales circunstancias" sino ante eauis tipo de con-
sideraciones te declaro electo', que podria ser un juego de
palabras pero es distinto la nulidad tiene una causa que est3
prevista normalmente, las nulidades se previenen con causales
especificas, si pasa tal cosa, tal eleccidn o tal acta es
nulificable en su efectos, aaui lo que ocurre es aue también
estad en juepo un principio de representatividad es importante
no solo es un riezpo de la democracia es gue esto es la inva-
lidacidn totsal de la democracia en el caso extremo que plan-
teo cuando hay un candidato que va v vote por si mismo y es
el dGnico voto aue tenemos ahi no hay eleccidn pués, pare
empezar por lo mas seméntico, jcuil eleccibn?, jcuadl declara-
cidn de electo? en ese caso extremo en el otro vo creo aue s1

la duda es muy pertinente vpero ahi por lo menos tendria
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todavia duds, Yo entiendo y pediria al Abogado General aque
se extendiera mas porque en platica informal conmipo me con-
vencid psra que el Colegio lo tenga bpresente de due aani
estamos frente a un tipo de obligacidn de Organes Colegiados,
v no ante una opcidn, vo le pediria al Abogado General que si
esto nos los expresara completaria mas la informacidn poraque
no es el caso de uns declaracidon de nulidad digo no tiene
competencia para declarar nula, esta fve la Gltima expresidn
aque dijo, v ahi me surge como duda es cue efectivamente no
estamos frente a un caso de nulidead sgino estamos ante un caso
distinto en donde se tiene una obligacidn er cuvanto al drgano
personal esta cumplido en los términos en aque informalmente
me dabs el Abopado General a realizar ese hecho no es una
cuestidn opcional declarar o no electo, mno s& para adue
fuera opcional 1o deberia decir asi la norma, deberia decir:
"declarar en su caso o declarar no electo", come nada mas
dice '"declarar", solo que se comprobara una irregularidad
grave entonces tendria alpguna facultad auvnauvue tampoco esté
prevista tal como est?2 el 2rticulo si se tuviera alguna irre-
gularidad grave vo no se de qué pueda agarrarsge el Consejo o
el Colegio er su caso para no hacer la declaracibn de electo,
en este caso estamos en presencis de un principio fundamental

de la vida democratica oue es la representantividad.,
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LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Platicabamos en relaciédn con
el tipo de competencia de los Organos Colepgiados o de los
drpanos personales gue era una norma diferente a la norma de
conducta que normalmente establece obligpaciones de "hacer.
Respecto de 1las competencias decfamos que la competencias
puede estar calificada como obligsatoria su ejercicio o 1la
competencia puede estar calificads como potestativa, para
poner un ejemplo muy sencille: el Presidente de la Reptiblica
tiene competencia para hacer expulsar del territorio mexicano
a los extranjeros que juzgue inconvenientes pero es una
facultad discrecional es una competencia calificada potesta-
tivamente, si expulsa al extranjero cumple 1la norme, si no lo
expulsa tambié&n cumple la norma es una facultad discrecionsl,
en cambio otras competencias contemplan su ejercicio obliga-
torio poraue devendran ciertos tipos de consecvencias en
relacidn con esto comentabs con el Dr. Paoli auve el tema de
esta norma ers de ejercicio obligatorio, el Consejo Académico
si no tenia un elemento para no ejercerla tenia aque ejercerla
no es potestativa podria ser que el caso de la Unidad cavera
en uno de los articulos aue uvstedes va aprobaron por ejemplo
cuando no se hizo durante el periodo de clases, no se hizo en
el horario de labores de 1las 1instalaciones de 1la Unidad

correspondiente, shi ya habria elementos claves para declarar
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la nulidad por parte del 8rpano correspondiente; en este caso
de hacer 1la declaracian de los candidatos electos no hay
ninguna caracteristica, ninguna cauvsa, ningin vicio, podemos
decir en virtud del cual se niepue el Consej}o Académico a
hacer esa declaratoria, esta competencia en estricto sentido
es de competencia obligatoria sino lo hace alpuna competen-
cia, se habrd de producir, obviamente no habrad candidatos
electos, en este ejercicio pués, yo comentaba aque las com-
petencias o son potestativas o son de ejercicio oblipaterio vy
en este sentido es una competencia de ejercicio obligatorio,
hay varias competencias de los Consejos Divisionales vy
Académico que se estimsa que tiene esta caracteristica de
deber-poder; es oblipatorio ejercer la competencia no es
potestativo no es: '"si auieres ejercerla, tienes aque ejer-
cerla sino incluso puedes llegar a incurrir como en en
una responsabilidad especifica. Este caso es una norma cuvo
ejercicio es obligatorio y no potestativo wpara el Organo
Colegiado, independientemente de las otras arpumentaciones va
un poco de teoria politica en el sentido de aue en muchas
ocasiones en virtud de la mayoria simple un voto de 25, de 26
puvede ser que triunfe en una votscidn en virtud de las
abstenciones de los demds votantes pero yvo insistirfa que

aqui sigue el riespo de la democracia la abstencidn es una
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manifestacidn del no interés en decidir v si uno tiene
interés en decidir, ese decide, puede coincidir el votante
con el votado, pero &l se animd a ir a depositar su voto en
su favor y el Consejo Acaddmico tiene la obligacidn de hacer

la declaracién del candidato electo".

ACT. SERGIO DE LA VEGA.- "Perdén por el chascarrillo pero en

cristiano ;hicimos bien o hicimos mal?"

DR. FRANCISCO PAOLI.- "Mal...

ACT. SERGIO DE LA VEGA.- "Entonces esto llevarfa no sé, de
repente, ¢£i se hiciera factible una redaccidn donde quedaran
tambi#n aclarado esto de la posibilidad o no de actuar en ese
rengldn eh no se me ocurre una redaccidn pero espero aue lo
logre en un minuto para explicar &sto, donde Gnica y exclusi-
vamente es hacer la declaracidn, ;no? o s1 con &sto quedara
explicito estariamos satisfechos pero, bueno finalmente como
justo se dio a la interpretacidn en la que cuedarfa explicito

gque es, el visto bueno, no me acuerdo como se decia, protoco-

lario o un sentido asi ;no?",

LIC. PEDRO SOLIS.~ "Si, yo creo auve con la explicacidn del
Abopado est@d claro, eso es en todo caso no lo agregaria aaul,

sino en la Exposicidén de Motivos pero no aqui'.

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



102

MTRO. LUIS GERARDO IZE.~- "A mi también me aqueda claro que es
un ejercicio obligatorio pero si no es finicamente por razones
de sufragio atimn con un solo voto debe de declararse electo
creo que ésto estd haciendo claramente referencia a la frac-
cidn VII del articulo 21 a los recursos o conflictos o a
cualquier otro, aue tambi&n ah§i se presentaria recursos o
conflictos, pero aue pueden ser la sgituacidn de las direc-
ciones en tiempo no de clase, horarios no de labores, etc.
cualquier wmiembro de un Orpano Colegiade podria hacer
referencia a cualquiera del 20 auizd en la exposicidon de
Motivos vinculada con la fraccidn VII del articulo 21 o
alguna otra, otro aspecto ave hubiese fallado durante el pro-

ceso de "

DR. FRANCISCO PAOLI.- “S%, vo cguisiera hacer dos aclaraciones
porque parece que estid habiendo una interpretacidn en rela-
cidn con el asunto de Xochimilco. La primera es aque el
acuerdo del Consejo es firme, la opinidn del Abogado General
es una opinidn ilustrada y puede ser certera pero no invali-
da auvtomaticamente una ovbpinidn, el acuerdo tomado. Lo oue
s1 llevaremos el asunto como estda planteado ahi en el Consejo
Académico para aue si auedara asi 1la norma tuviera la
interpretacidn del Abopado General, vo sin embarpo vy este es

el segundo punto, mantenpo dudas porque aaui no se puede
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poner 8l servicio de lo secundario o de lo instrumental 1lo
fundamental, lo fundamental, es decir lo fundamental es el
principio democridtico no la interpretacidn, la hermenéutica,
no la interpretacidn de la norma, lo fundamental acui es que
el Consejo que es el aque juzpga la nperscidn democratica, en
caso de que no hubo siauiera el supuesto del caso elemental
de una eleccidn que es aue se elija a alpuien, esto se
declarase como electo ain cuando tenga evidencias como 1las
que he mencionado de aue no hubo eleccidn, pues la eleccidn
el algo que se opta entre una gente u otra o por lo menos
otro distinto del votado, votante v votado aque los sujetos
sean diferentes, es decir lo aue yo sugerirfia con esta arpu-
mentacidn qgue se pusiera: "declaracidn en su caso de los can-
didatos electos'", de tal manera que se pudiera ejercer ese
juicio que los Consejos han ejercido, por lo menos en
Xochimilco lo han ejercido varias ocasiones, este fue de mi
memoria la segunde y creo aque tiene 1dpgica que pueda juzparse
si hay representatividad o no hay representantividad, si
cuando se va a elegir a un representante que tiene un uni-
verso de dos o trescientos profesores, vota uno y ese 1lo
elige el Consejo nuede propiciar aue se haga una nueva elec-
cidn por lo menos para aue participe un nfimero mayor eh, creo

que este es un derecho aue debiera mantenerse a los Organos
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Colegiados sin embargo si el Colegio piensa que debe auedar
tal como vienme de antes y con la interpretacidn aue da el
Abogado General gue a m1 me convence juridicamente pero no
estamos haciendo una wmero reflexibn juridica, he, la, la, vyo
no pongo en duda la interpretacidén del Abogado General pero
pongo en duda que el Organo Colegiado no debiera tener
facultades, no tuviera nunca potestad, asi como el Presidente
la tienme para sacar a los extranjeros para que cuando hav un
elemento de falta de representantividad tan amolie se pudiera
ser objeto de juicio de un colegiado v no hacer la declara-
"

cidén de electos, por eso yo vediria que se pusiera '"enrn su

caso".

ACT. SERGIO DPE LA VEGA.- "Bueno son como tres partes del
comentario, si, poraue aaui v en esta misma Sesidn en alguna
de las reuniones donde se discute lo que es la interpretacidn
y alpguno de ustedes contestaba de que no era interpretacidn,
era que asi era, que no estadabamos interpretando de alguna u
otra forma y sobre todo muchas intervenciones amparadas en el
testimonio o llamesele interpretacidn del Abogado General v
que las hemos tomado tal cusl, m1 sorpresa es cue hov se
asuma como esoc como una interpretacidn del Abogsdo General, me
pustaria aclararlo porocue finalmente ese es el asunto aue

muchas veces nros ha llevado a entender mal varias cosas, pri-

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



105

mero lo due vo recuerdo de la eleccidn de uns sola persona
que es un atenuante agravante informal finmalmente, es aue era
un desempate y como tal es muy posible que se hayan puesto de
acverdo las personas involucradas en el asunto, votantes o
votados v entonces decidieron su estilo, su estilo fue presep
tate tir v votss por ti v se desempata. Lo sorprendente es
due hay juicios sobre la eleccidn poraue son de a muy pocos
los que va a votar pero otras son enjuiciadas poraue son
muchos y son acarreados y finalmente & como esté la covuntura
o la metida de pata es la interpretacidn aue se hace factible
por eso mismo yno? eh es explicita, hacer la declaracidn 1la
bronca fue aque hubo otra interpretacidn, entonces si podemos
hacer explicito lo aque estéd dicho y es conforme la interven-
cién yo no diria la interpretacidn, la intervencidn del
Abogado General, tomémosla como lo hemos hecho, porque si no
les pediria como favor académico de aque no nos contesten de
que no hay interpretaciones, vamos a tratar de hacer una
discusidn académica y reconociendo errores de uno v otro lado
y otros lados porque no son dos nada més se matiza de repente
vy eso es lo aque me preocupa por eso yo pensaba en una redac-
cidn diferente, me parece gue es suficiente la que estd pero
justamente por intervenciones dos, tres aue hemos hecho estos

iltimos wminutos es lo que quisiéramos ahorrar y sobre todo
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entonces que auede asentado supongo que en acta respnecto de
la discusidn de este articulo a lo aue nos estamos refiriendo
por hacer 1la declarscidn de 1los candidatos electos vy no

requerimos de m&s redaccidn'”,

LIC., PEDRO SOLIS.-"Si, vo pienso que en este caso vo opinaria
que estd claro, en todo caso en la parte III es clara, hacer
la declaracidén de los candidatos electos a mi me pareceria
muy Triesposo que los Orpanos Colegiados, empezaTaAN a
establecer juicios sobre la representatividad de la votacidn.
Yo pienso que en ese caso el Consejo Divisional, el Consejo
Académico, hara 1los esfuerzos necesarios para publicidad,
animo .v todo para acudir a las urnas, pero precisamente una
de las ventajas de la transparencia de las urnas es aque se
llepa frente a hechos, estos fueron los votos v ante eso
pues es un proceso lepal aue en todo csso estarfa ampbarado el
derecho del oue estd siendo excluido, tendria derecho a mani-
festar y me pareceria muy complicado gue los Consejos estu-
vieran hablando acerca de esta votacidn fue representativa o
no poraue si hay departamentos como es el caso de Economia
con 130, 140 profesores pues cuando es representativo cuando
es uno, quince por ciento, 20 por ciento de los votantes vo
pienso que, oue, nos meteriamos en cuestiones muy, muv deli-

cadas, entonces en esa medida, vo pienso aue agrepar mas en
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esta parte estarfia mas confusa la redaccibdbn, en todo caso Vo
pienso que si seria conveniente establecer ese criterio en la
parte de Exposicibdn de Motivos v dejar tal y como dice: hacer
la declaracidn de los candidatos electos, creo aue ampliar

mas todavia harfa mas confusa la redaccibn."

MTRO. EDGAR JARILLO.- "Si, yo creo aue estén presentes varios
elementos en la fraccidn tres, El primero puede ser derivado
o inferido a partir de este enunciado en el criterio de re-
presentantividad que a mi me parece que en el texto completo
del reglamento nc aparece de vna manera tan fehaciente y mu-
cho menos me parece aque resulta un poco he extremo derivar de
aqui un criterio de representatividad. Ahora en el supueste
caso de que asi fuera yo creo gue seria entrar en un terrerno
muy pantanoso en cuanto a establecer cudles son criterios de
representatividad, en primera instancia habrfa aoue hablar de
la representantividad de un sentido general para la vida de
la universidad no sb6lo para los representantes v particulari-
2arlo y matizarlo, eh un segundo elemento aque me parece aue
también es parte por lo menos de este capitulado en cuanto a
elecciones v competencias electorales de los Orpanas Colepia-
dos y de los comités electorales se refiere al procedimiento
establecido en si mismo para el desarrollo de la eleccién

dentro de les propilas competenciams seflaladas estatutariamente
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para el desarrollo de las elecciones hasta donde vo recuerdo
el finico criterio de validacibén es una diferencia de votos,
mas votos es propietario, menos votos es suplente vy ese es
el ©nico c¢criterio de representatividad, ne hay ninguno otro
referido a la magnitud proporcional de votos de los elec-
tores, entonces el ejercicio democrético en ese sentido yo
creo que se expresa de facto con uno, con diez o con todos,
con el 100Z, con el 5% ® con el 1% & con la fraeccidn del cue
sea correspondiente, no c¢reo que tenga necesidad de limi-
tarse. El1 tercer elemento me parece el juicio gue un Organo
Colepiado inteprado como sabemos aue lo esta cualauiera aque
estos sean los Orpanos Colepgiados estd pasando o estd tomando
en sus manos una calificacidn sobre un cuerpo electoral un
cuerpo de electores ouef no es el conjunto de los represen-
tados en un Organo Colegiado es decir vo entiendo, hasta donde
mis principios de teoria politica me orientan, aue quien le
corresponde hacer un juiecio sobre uns valida... (CAMBIO DE
CINTA) un Organo Colegiado califica o descalifica a 1la
eleccidn de representantes de alumnos o de profesores esté
pasando por la autonomia o independencia de ese cuerpo elec-
toral que seria el sector correspondiente vo creo que &@sto no
es muy correcto. En tercer lupar, perddn, cuarto lupar efec-

tivamente me parece aue de aqul se pueden inferir interpreta-
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ciones legales como tales eh? muchas de las decisiones no muy
persuadidas ni convencidos se han tomado por la opinidn aque
emite cuien suponemos que tiene la capacidad para hacer una
interpretacidn mas ajustada al cuerpo normativo en este caso
el Abogado General, vo creo aue siendo més o menos coherentes
mas o meno& con estos cuatro principios eh?, estos cuatro
elementos presentes en el juicio la interpretacidn que se
derivaria de 1la fraccién III no es un procedimiento sino
mecanica en el sentido vorque eso no es eh efectivemente de
lo ave se trata, es un procedimiento formal, dentro del pro-
ceso de validacidn que se realice para los representantes vo
creo que no habria que hacer de cloché& algo aue no lo da o
que por lo menos aue en otras ocasiones no lo ha dado, me
parece por lo tanto entonces para concluir ocue el enunciado
de la fraccidn IIl es correcto tal cual habria que dejar sen-
tado (asentado) acue la interpretacidn de tal fraceidn no
deriva un sentido de juicio calificatorio sobre un proceso
electoral cualcuviera aque este pudiera ser porocue avareceria
una pregunta j;cuando hav un empate en un departamento?, como
es el caso del mio Quimica su personal como representante,
donde el desempate se realiza por un voto v donde la votacidn
inicial es de las mas altas,hasta donde tenpo entendido, de

la Unidad, por lo menos wn 70% de los miembros adscritos al
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departamento, en ese caso el desempate es practicamente nulo
porauve cuarenta votos, ante 39 votos, anularia 39 positivos v
nepativos v uno es definitorio, entonces en ese criterio, no
se puede derivar estrictamente de aqui una ratificacién de

eleccidn",

DR. FRANCISCO PAOLI.- "Yo creo aue el asunto es bastante sen-—
cillo, auiero nada méds aclarar aue vo no estov en desacuerdo
con la opinidn que el Abogado General ha hecho, ha expre-
sado, al contrario veo que la opinidn es clara v aue tal como
estd la redaccidn se deriva una obligacidn total, no una
cuestidn potestativa. Ese es un punto, si asi ecueda no hav
duda de la interpretacidn v asi debiera ponerse en la Exposi~-
cidon de Motivos ye no veo poraue se esté discutiendo ésto,
perece que sobre é&sto hay consenso} mi duda esti en otro pun-
to, en que sea correcta ese expresidn porque en la préctica
de los Orpganos Colegiados aue a mi me hs tocado experimentar
si. hay un juicio v vo considero aue ese juicio puede ser per-
tinente. Todo lo aue estov proponiendo es cue en lugar de
hacerse oblipatoria como estd en la redaccidn se convierta en
potestativa v se pongat "hace, en su caso,..." o en alguna
otra forma, la declaracidn de candidatos electos, &€sto varia-
ria el texto aue se estd presentando v par supuesto variaria

la interpretacidn pero vo creo que es importante que un Orga-
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no Colegiado acue se intepra, tenpa el proceso de intepraciédn
como tal y lo califiaue como tal, lo evalile v sancione esa
integracidén de alguna manera; v creo que aquf, Mtro. Jari-
llo, estd usted invocando una srgumentacidédnm de un principio
que es exactamente contrario al que se pone practicamente en
operacidn en todos los sistemas democraticos, la calificacidn
de 1las elecciones Mtro. Jarillo es algo aue tenemos que
entender de una manera distinta a la gque usted expresd y asi
como se entiende en todos los sistemas la calificacidén en
caso de haberla la tiene un drgano distinto de los electores
de los que se esté@n suscribiendo, © es un tribunal estable-
cido, tribunal electoral que no estad integrado por los electo-
res sino por miembros que se legislan pueden ser o diputados
de la legislacidn anterior o aue acevten o la autocalifica-
cidn que se hace de alpguna manera en la Camara ahora con
miembros pero no con los electores, miembros-candidato o bien
con la Suprema Corte en otros pafses como una férmula de tal
implicacidn en este caso vendriamos a un procedimiento seme-
jante al que se usa en la Camara de Diputados, semejante no
igual, en donde el o&rgano aue se va a inteprar califica el
proceso, en tltima instancia no llega &sto nunca a la Corte,
en tltima instancia es la proria, un subconjunto de la Camara

de Diputados en potencia, 100 diputados los aue califican el
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proceso electoral, lo juzgsan en sus partes v si consideran
gue hubo ahi aletin problema, algin defecto, alguna traba aue
se fundamente, entonces dicen esa declaracidn no se hace o
esa eleccidn no fue correcta. Ese es al principio aue vo
estoy aludiendo a ocue al Consejo aue se intepra si ve una
situacidn notoriamente pues antidemocrética e wmi juicio, sino
quieren usar ese término, pero por lo menons irrepular en los
términos de la buisaueda del principio de representacidn pues
entonces declaran electo v claro gque havy aue hecer el juicio
pero no es el Jjuieie de una gente, pero no es el juicio de
una corriente? es el juicioe de un Consejo que puede evaluar v
alln equivocarse pero mejor oue se eauivoaue el Consejo ¥ no
que haya una interpretacidn automatica, entonces lo aue vo
estoy sosteniendo aqui es la capacidad de juicio del Consejo
Académico ya integrado para ver si la eleccidn se dio en
términos aceptables para el propio Consejo o no, Ppor eso
sugeriria que 8e pusiera: '"hacer en su caso, la declaracidn

de candidatos electos" y va no volveria a argumentar'.

L.LIC. HORACIO GUAJARDO.- "Yo creo que en la discusidn de este
articulo nos ayuda lo que propone el articulo siguiente, el
artfculo 21 en sus fracciones VI, VII v VIII; el articulo
siguiente habla de 1lo aue <corresponde a los Comités

Electorales vy en la fraceidn VI dice: "computar los votos',
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en la VII aque creo yo es el punto mas interesante en este
caso dice: "resolver en primera v Gnice instancia acerca de
los recursos o conflictos que se planteen a menos aque un ter-
ci10 de los integrantes del Comité Electoral no estuviese de
acuerdo en cuyo caso pasaria al brgano colepiado académico
correspondiente paras auve resuelve en definitiva" v el VIII:
“"comunicar al Organo Colegiado Académico correspondiente los
resultados de eleccidn". Creo aue si el contenido de este
articulo, califica, analiza y resuelve sobre un conflicto en
una eleccidn alli mismo se resuvelve en el comité& electoral
excepto esa posibilidad en aque un tercio de los miembros del
comité electoral aue no estén de acuerdo en cuyo caso pasa va
al Organo Colegiado correspondiente, es decir, Consejo Divi~
sional o Consejo Académico em cuvo caso ya, en el caso de
este tipo de dificultad seria este Organo colegiado ouien

calificara el conflicto ¢ Tecurso aue se presentara.

Habrfa otro ingrediente mas, el articulo 17 aque habla va de
nulidad o de posibilidad de nulidad en el caso de algunas
infracciones y esto también seris declarado por el Orpgano
Colepiado correspondiente, en consecuencia vo creo que en los
términos del articulo 20 es factible la asimilacidn de estos
puntos pero sobre una variante respecto a lo aue propone el

Dr. Paoli, el Dr, Paoli propone como potestativa la fraccidn
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111 porque esta tiene cerdcter bueno, he mds definido en
cuanto a hacer la declaracidn; yo pienso que el Organo Cole-
giado que recibe un caso de conflicto sea por lo aoue dice el
articulo 17, sea vor lo aue dice el articulo 21, estid en la
opcidn de no hacer esa declaracidn consecuentemente rechaza
una eleccidn si llega a esa instancia en la etapa anterior el
comit® electoral estd en esa facultad, de tal suerte en los
términos en que estd tiene también un cardcter potestativo de

aplicarse o no aplicarse'.

MTRO. LUIS GERARDO IZE.- "Si, vo iba tambiér en el sentido de
reiterar mi intervencidn cue ahora coincide totalmente con la
del Mtro. Guajardo creo aue estid muy en funcidn de la frac-
cién VII del 21 v del 17 aue habla de tiempo de clases,
horarios de labores, etc. entonces si1: vo creo cue si es un
ejercicio no obligatorio la declaracidn pero como oreano de
calificacidn como mencionaba el Dr. Paoli, ahora bien el
juicio calificatorio, vo descartaria a la parte de represen-
tatividad que en el fondo me parece un terreno mucho muy
difieil de poder definir vy valorar para el conjunto de las
instancias aque entran en el proceso electoral, dejar el "en
su caso" ouedaris vinculado guiza en la Exposicidn de Motivos

a la fraccidon VII del 21 v al 17, el "en su caso' auedaria

claramente el juicio <calificativo en funcidn de alghn
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v exclusivamente y no en funcidn de una interpretacidn sobre

la representantividad",

MTRO. EDGAR JARILLO.- "Si, yo creo que 1la discusidn se centra
en este punto, en la declaracidn en su csso, ha subyacido la
interpretacidn de representatividad no de alteracidn de algu-
nos de los elementos dque se sefialan en el articulo 17 en el
cual es me parece totalmente taxativa en el sepundo parrafo y
en la fraccidn VII del 21 aque estarfia por aprobarse v aue
estd contenida por ahi en otros reglamentos también aueda
establecido. De hecho vo ec¢reo acue esc vya aueds como tal
aplicable o sea no es necesario modificarlo pars introducirlo
en la fraccidn I1ITI del artfcule 20, eh poraue va es explicito
y taxativo hasta donde yo entiendo para la alteracidn que se

"en su caso"

presenta. Y en la fraccidn III el introducir el
darfia me parece la variacidén de nulidad o ahors si ocue nueva-
mente siendo redundante, en todo caso s1 queda explicito aue
la condicionante de "en su ca2so” no se refiere al criterio de
reoresentatividad no hay inconveniente, si se refiere o si en
algiin momento de &ahi se puede desprender del criterio de
representantividad vo no tengo inconveniente en lo personal y

por mis representados en consulta en que eso auede explicito

siempre y cuando se precisen los amlcances de esa represen-
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tatividad e insisto a mi me parece aque en términos legislati-
vos es0 es un terreno harto pantanoso y la experiencia nos
demostrd gue la diferencia de declarar a un candidato electo
fue de un voto, a uno con siete se le declardé electo v a uno
con seis no se le declard electo, entonces si se estaba emi-
tiendo un juicio de representatividad no ninguno de leos
juicios de procedimiento y de convocatoria aue auvedan con-

tenidos en los articulos 17 v 20".

DR. ROBERTO VARELA.- "S§i, difiriendo del Mtro. Ize de ninguna

"en su caso" puede referirse, dado aue esto tendria

manera el
el matiz de potestativo al ipual que como indicaba el Mtro.
Jarillo no puede referirse al articulo 17 y al articulo 21,
eso nmo es a ver si aquiero o no quiero, yo consejo divisional
si me presentan una inconformidad, si ya me la pasan es obligg
torio resolverla, lo wismo si hube los plazos y no se
cumplieron, las fechas v fue en tiempo de aque no eran clases,
no es facultativo del Organo Colepiado es obligetorio, por eso
el "en su caso" aque era la expresidn cgue habia utilizado el
Dr. Paoli para hacerlo de caradacter potestativo, bueno tendria
un significado catastrdfico en la discusidn que estamos
teniendo ;o no?, "en su caso" si1 se estid refiriendo a una

cuestidn potestativa vo estaria en desacuerde absoluto bpara

poder ligarlo al 17 & al 21 poraue seria contradictorio
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simplemente contradictorio poraue ah{ no es potestativo es
obligatorio. Ahora bienm yo me uno a la idea de oue deberina
quedar como est? el articuleo, el problema de la remresen-
tatividad, representacidn tiene muchos matices es muy comple jo
y someterlo aaui en una, como un clich& cuedaria con muy buena
expresidn alguno de ustedes nos llevaria a un desastre, yo man-
tendria esta posicidén v que en la Exposicidn de Motivos se
diga claramente aue el Organo Colegiado no est& juzpando sobre

la representatividad”,

MTRO. GERARDO 1IZE.- "Yo no aquisiera insistir enm el "en su
caso”" con la fraccidn VII y el 17 pero se presenta una, un
recurso un poco {cumplicado) con base en la discusidn aue
lleva el Organo Colegiado de oue tieme que Tevnetir esa elec-
cidbn cuestidn que ha sucedido en varias ocasiones en los
Organos Colegiados por lo menos en el aque vo presido en este
momento, el Organo Colegiado ave estd calificando oué sucedid
durante la eleccidn no declara electos esOosS representantes,
puede declarar a los otros cuatro del personal académico,
¢cinco de los alumnos, pero hay uno aue tiene problemas en el
proceso electoral, entonces no hace la declaracidn, decide
repetir o decide gpeneralmente se decide repetir o uns cuestidn
por el estilo entonces si estd ejerciendo la su facultad

de declarar o no un candidato electo en funcidn de lo aue se
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presentd entonces es simplemente parte del proceso llepga hasta
el drgano calificador, analiza el problema v se decide regre-
sarlo a votaciones para resolverlo en definitiva en ese

momento no declara electo el candidato pero no existiria..."

DR. OSCAR GONZALEZ CUEVAS.- "A ver, yo crec ague habréd aque plaq
tear las cosas para tratar de unificar. Una propuesta es
dejarlo como estd& v que en la Exposicién de Motivos se plantee
el significadoe de hacer la declaracidn aue dio el Abogado
General, aue en forma muy resumida es que pueden no declarar
desde luego si no se cumplen disposiciones reglamentarias de
este mismo documento, entre ellos los aue mencionaba el Mtro.
Ize, entonces alli se explicaria aque si me llepd un conflicto
pues fue el no declarar ;verdad?, sin tener adaue poner agui esos
pasos. Entiendo aue poner la propuesta "en su caso" es para
dar al Colegio Académico alpunas facultades adicionales
potestativas jverdad?, due podrian no hacer la declaracidn de
nulidad no sdlo si no se cumplen las disposiciones reglamen-
tarias sino también otros factores u otros elementos se pueden
considerar, vo creo aue esas son las dos posiciones. Una,
repito, es dejarlo como estd v en la Exposicién de Motivos
aclarar que puede no declarar los candidatos electos si hav
conflictos o si hav violaciones a los reglamentos esa es una

posicibn; creo que en el fondo es lo mismo, la otra es si

Aprobada por el Colegio Académico
en su Sesion Numero 70



119

poner "en su caso" pero con un sipnificado de facultades adi-~
cionales, es lo que propone el Dr, Paoli; entonces estadn las
dos propuestas creo que estan claras ;no?, s1 se pone "en su
caso"” también se aclararia en 1la Exposicidn de Motivos 1lo

correspondiente. Creo acue las podemos votar si ustedes 1lo

creen conveniente, ;no hav més intervencionea?",

DR. FRANCISCO PAOLI.- '"Nada més una brevisima, lo potestativo
estad en funcidn del 17 y 21, pero en el 20 fraccidn III esta
como oblipatorio v mi propuesta es que tambifn en el 20 se
haga potestativo como est& en el 17 y 20, vy uno de los arpu-
mentos fundamentales es si en el 2] perddn, es decir si en el
21 se deja & una comisién del Ccnsejo escuchar v resolver en
definitiva cuando estan de acuerdo los miembros de ese comi-
§idn un conflicto pordue al pleno del Consejo, es decir, s1
la parte lo puede hacer poraue no lo puede hacer el todo, esa

seria la parte’.

DR. ROBERTO VARELA.- Solicitd la palabra para el Abogado

General, E1 Colegio estuvo de acuerdo.

LIC. AGUSTIN PEREZ.- "Es oue se adviertenm tres hipdtesis
realmente: el "“en su caso" de la sepunda opcidn sale

sobrando porgue son tres hipotesis, Le primera es el tema de

l2a nulidad en el articulo 17 v estd perfectamente determinado:
1
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procede la nulidad en este svpuesto vy no puede pnroceder 1la
nulidad enr otros mas aue en los expresamente determinadoes v
entonces el caso llega como un problema de nulidad o que
surge en el Consejo Académico como un problema de nulidad,
entonces obviamente no est® en el ejercicio de la competencia
de hacer ls declaracidn de candidatos electos esa es la pri-
mera hipbtesis, Otra hipdtesis es la de la fraccidn VI del
21, aue es resolver en conflictos aue hace el comité electoral
en cuyo caso el comité electoral obviamente no ha hecho
publicacidn de los resultados ni le ha comunicado al drgano
mejor dicho eh los resultados de la eleccidn no hay resulta-
dos de la eleccidn por eso le pasa el conflicto al Consejo
Académico, es otra hipdtesis, es otro procedimiento aque tiene
aue resolver el Consejo Divisional v el tercero es cuvando no
hay ningidn problema ni de nulidad ni tampocon hay pnroblema de
conflicto en la fraceidn VII del 21, esto es lo aue tiene aue
hacer el Consejo Académico, formalmente, validar la accidn
del comité electoral donde determind los resultados de 1la
eleccidn. Son tres actividades aue puede desarrollar el
Organo Colegiedo, en el sistema de la Constitucidn Federal es
diferente porque es la Céamara de Diputados a través del
Colegio Electoral el aue va a determinar, el que va a califi-

car la eleccidn, ahi se va a calificar pero la calificacidn
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de eleccidn es sobre vieslaciones al procedimiento marcado en
la Ley Federal Electoral, el sistema de nosotros no es idéntil
co al de la Constitucidn poraque incluso en la Constitucidn
puede llegar hasta la Suprema Corte de Justicia por viola-
ciones .sustanciales en el desarrollo del proceso electoral o
en la calificacidn wmisma de la eleccidn v llega hasta 1la
Suprema Corte de Justicia. Acéd se dividid en tres nracti-
camente nulidad por ura parte llega como un problema de
nulidad o surge, el otro es alguna irregularidad ouve el
Comité electorsl no pudo resolver via incidente, llepa &l Con-
sejo Académico en este caso y el tercero cuande no hav
problema, entonces es lisa y llanamente hacer la declaracidn
de los candidatos electos v &sto subsiste como una competen-
cia de ejercicio obligatorio; si se le pone "en su caso', es
potestativo; v si se dice es "en su caso" vero en funcién de

las otras dos, vo creo aque carece de sentido poner "en su

caso' en funcidn de

MTRO. RICARDO LOBO.- "Si no entendi mal la expresibn del Abo-
gado General dice oaoue las inicas causas de nulidad son las
aue estd@n en el articulo 17; o sea, cdmn, entonces vo aulero
saber a qué se refieren los recursos aque los aue sefialen los
articulos mas adelante, algin candidato aque se considere

afectado en su derecho plantea un recurso de quejd, de nuli-
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dad en la eleccidn o dej yo ah$ no le veria cudles serianm los
recursos, © sea Vo entiendo que &€stos como establecidos en el
17 son eh, condiciones suficientes de nulidad, entonces, si
ocurre é&sto automaticsmente hay nulidad, casi es automatico
lo que quiere decir, si, o sea dgue cuslouier conflicto se
resvelve por esa via, puede haber otras causas de nulidad vo
entenderia, entonces yo no sé si interpretar el 17 como la
tinica, si alguien se roba la urna alge hav que hacer, anular
las elecciones. Por eso yo digo no estaria de acuerdo con
aue el las, el incumplimiento de ciertos reaquisitos sean las
iinicas causas, si deben ser crusas de nulidad, pero no las
iinicas causas otra puede ser, insisto, el rTobo de las urnas,
lo de la representantividad aque vo no me meterfa poraue en
todo caso habrfia que replamentarlas antes v sacarla er la con-

vocatoria de elecciones que no ser@n validas bajo estas cir-

cuntancias, en fin",

MTRO. EDGAR JARILLO.- "SY, yo un comentario en relacidn a
incluir en la fracecién III el "en su caso' poraue si en la
fraccidn III el "en su caso" se va a referir al articulo 17 ¥
2l 21 en su fraccién VII, ds la posibilidad de aque sea en sen
tido contrario, es decir que si se da el supuesto del segunde
parrafo de la fraccién 17 pueda declararlo electo si es, si

no es, si es potestativo tambiéu tiene esa opcidn y entonces
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me pa' (parece) aque es un contrasentido total respecto del
establecido de 1la fraccién 17. Y lo mismo sucederia en el
caso de la fraceibn VII del 21 aue va aueda los términos
definidos enr oue esto sucederia. Yo insisto ague el "en su
caso" se refiere a otros elementos no a lo de la 17 & de 1la
21 y si es asi, habria aque precisar cudles son los términos
eh, o por lo menos las hipdtesis mas penerales que se podrfian
plantear para el "en su caso"; de no ser asi, de no seflalarse
explicitamente esas limitantes deberia oquedar como estd,
porque mno puede ser una facultad ahora si que obligatoria,
después condicionada potestativamente en un contrasentido

bastante grande que a mi me parece®,

ACT. SERGIO DE LA VEGA.- “El comentario es breve, poroue es
cierto, esta duda respecto de si una parte puede decidir
acerca de unas votaciones poroue el todo no, a2 mi me parece
muy cierta esa parte, lo aue pasa es aque hav una diferencia vy
cve finalmente unas de las discusiones en algtin momento de la
comisidn de este documento, una de las discusiones eran
respecto de si los drpgpanos unipersonales pudieran o debieran
estar en los comités electorales v en alpuna instancia, vyo
escuch& aque bueno tienen cosas mids importantes que hacer, asi
fue el testimonio no es aque vo lo avale pero finalmente vo

creo que justo es dificil ésto de oue por que si una parte mno
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el todo, bueno es que no el todo estuvo presente es una elec-
cidn v meramente son comentarios alrededor de oue s1 fue
bueno o no fue bueno el proceso y que por eso seria impor-
tante, tal vez entonces si podemos llepar a establecer "en su
caso" revisar aguel articulo en donde quedan excluidos eh
como miembros del comité electoral brgsnos unipersonales
poraque seria muy conveniente entonces cue los drepanos uniper-
sonales estuvieran ahi donde esta el proceso de eleccidn v
llevan a cabo entonces si donde la parte, el todo aque seria
el Consejo, el Colegio no el Consejo nada mas pudieran opinar

vo no veo esa diferencia.

DR. JORGE MARTINEZ.- “"Buero, me auveris referir a este
e jemplo aue daba el profesor Lobo de robo de wurnas o
cualauiera de ese tipo, quién declara primero nulo es el
comité electoral, Evidentemente tendria aue 1r al brgano
pero habria ocue ver si el comité electoral es decir, el,
eventualmente el bHrgano colegiado puede disolver al comité
electoral de ese tipo. A mi parece aue en el 20 fraccidn III
se estl® obligando 2l cumplimiento de todo lo que est2 en el

reglamento,.

DR. FRANCISCO PAOLI.- ™Yo no tengo dude de cue en el 17 y en

el 21 son potestativos, va no los combinemos poraue eso ests
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claro} lo ogue vo tengo duda es que si1 es mé&s conveniente que
sea compulsivo obligstorio aue compele al 20 o cue no. En
sintesis, la arpumentacidn es aue ante el juicio de un Organo
Colepiado aue tiene un conjunto de elementos v pruebas de que
hubo algln tipo de irrepuleridad, el Mtro. Lobo sefialaba uno
pero los expertos en irregpularidades electorales nos podrian
mencionar muchisimos, un profesor, para decir uno ranidisimo,
le dice a su grupo: si no votan por fulano les repruebo; hay
el testimonio el consejo lo tiene y habia 20 alumnos aue
votaron por &sto, vy esos 20 son los aue lo llevaron a 1la
eleccidn. Creo aue debieran declararlo nulo, asi habria
muchas irregularidades posibles aque se verificenm en el Con-
sejo, yo nunca he dicho aue el sistema de la Camara de
Diputados es idéntico, es similar, hay un Colepio Electoral
que integran 100 Diputados esto era lo aue vo decia. Lo que
yo estov diciendo es cgue aaqui hav alguna calificacidén del
Organo Colepiado ante la presencia de evidencias gue sean cue
convenzan al Colegpio. Si vyo estuviera alegando lo potesta-
tivo para un drpgano personal, se pudiera interpretar gue una
corriente va a ser la destinataria de este privilegio v
habria duda, pero lo potestativo es para acuien Ffe integra
como Orpano Colepgiado; o sea aue ante una duda suficien-

temente amplia por parte del Orpano Coleriadn de aque va hubo
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ahi un tipo de irregularidad sea de (cambio de cinta)
porque hubo un fraude ahi o algo como un voto del mismo na
puede decirse aque se repita ésto v se hapa en términos mas
representativos para todos, Esta es la argumentacidén fun-
damental por la oue yo pienso debemos optar por un sistema
potestativo integral y no sdlo en unos articulos como el 17 v

el 21.

PRESIDENTE.- “"Yo insisto entonces en aue son dos posibili-
dades: una es dejar de hacer la declaracién de los candidatos
electos, j;queda claro? parece aue todos estamos de acuerdo
en que si se viola el 17 ® se viola el 21, pues no se declara
electos a los cendidatos, ess es una posibilidad aque sdlo
cuando hay ese tipo de violaciones no se declara electos a
los candidatos; vy, la otra es abrir la posibilidad al cuerpo
colegiado de no declarar electos por otros factores, va el
Mtro. Paoli mencionaba @algunos;y esa segunda posibilidad
existe también, pues tenemos experiencias al respecto} unea
vez, en Consejo Académico de Azcapotzalco se presentaron en
ese momento a protestar poraue alglin candidato habia puesto
una propaganda que juzpgaban agresiva por el otro grupo, lo
que se pretendia allad que fue la posicidn cgue recuerdo aue
gand, es que esas quejas las debieron plantear al Comité

Electoral oportunamente, que inclusive habia fijado un plazo
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para recibir las protestas de este tipo. Entonces, sepgiin la
primera alternativa o posicibn, todas esas quejas deben plan-
tearse al Comité Electoral oportunamente; si no se plantean
va el cuerpo colegiado tendrd aque hacer la declaracibdn de los
candidatos electos, excepto si hav violaciones. Son las
posiciones y creo aue las podriamos votar. La votacidén es
dejarlo como estia, en el entendido que no se declaran electos
si hay violaciones al articulo 17 & al 21 exclusivamentej v,
en segundo término, pondré a votacidn apregar "en su caso',
lo cual significa aque se aclararfa en la Exposicidon de
Motivos, aque el cuerpo colepiado puede considerar otros ele-
mentos de juiclio que sean dipgnos de declarar no electos a los

candidatos",

MTRO, I2E.~ "En la primera ;viene en la Exposicidn de Motivos

la referencia ...?"

PRESIDENTE.-~ "Asi es. Entonces los que estén por la primera

favor de levantar la mano."

SECRETARIO.- "Dieciseis"”

PRESIDENTE.~ "En contra“

SECRETARIO .- "Uno"
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PRESIDENTE.- "Abstenciones"

SECRETARIO.- "Dos abstenciones™

PRESIDENTE.- "Entonces queda la primera. Por el resto del
artieulo 20, los que estén de acuerdo, favor de levantar la

mano'.

MTRO. LOBO.- "Una observaciébn, en el 20 habrfa aque afladir
una fraccibn, desde mi punto de vista, que fuera semejante al
artfculo 3 del Replamento Interno de los Consejos, la frac-
cidn III del articulo 3; sin embarpo, habria un pecuefio cam-
bio que "al conocer v resolver acerca de los conflictos aue
no haya resuelto el Comité Electoral", porcue simplemente
creo que es de mayor importancia aque est@ esta facultad en el
20 que la remisidn a la fraccidn VII en el artficulo 21 aue
marca el Consejo, debe ser muv explicita la facultad aue
tiene el Consejo Académico en resolver cuando el Comité
Electoral no haya resuelto, me parece cue estéd clara la pro-

puesta".

PRESIDENTE.- "5i, no hav diferencia con 1o aue acabamos de
discutir excepto, sepin entiendo lo aue usted dice aue en vez
de oue quede esta transferencia del problema al Colepio
Académico en el 21 fraccidn VII, cuede en el 20 en una nneva

fraccibn, ;asi es?",
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MTRO. LOBO.- "Si. Se complementarfian basicamente; o sea en el
21 se remite al Consejo Académico el conflicto, buweno pues
veamos Consejo Académico que se vea que tiene la facultad de

resolver los conflictos aque le mande el Comité Electoral”.

PRESIDENTE.~ "Pero auedamos aque en la Exvosicidn de Motivos
se dirfa ésto, aque en esa declaracidn de los candidatos elec-—

tos pues no se declararian electos si les llepa..."

MTRO. LOBO.- "No, no, no me estoy refiriendo a8 este problems,
puede haber algunos otros problemas, no estov refiriéndome a
este de la declaratoria de eleccidn. Porcue dice, en la
fraccidn séptima del 21: “resolver en primera v dnica
instancia acerca de los recursos o conflictos aque se planteen
a2 menos aue un tercio de los integrantes del Comité Electoral
no estuviese de acuerdo, en caso del cual se manda al
Consejo”. Ahora lo Ginico que dipo vo es que aparezca en el 20
la competencia del Consejo para conocer estos conflictos que

le mande el Comité Electoral'.

PRESIDENTE .- ";La C6misidn como ve agregar una fraccian?",
DR. VARELA.- ‘“'No aflade nada pero se pcdria agregar en esos

términos:" ... Ttesolver en Giltima instancia..."” porque en pri-

mera instancis ya resuelve siempre el Comité Electoral; v
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solamente cuando no puede TrTesolver en vprimera instancia
pasaria alla, Es redundante creo, es rtedundante, No es

nocivo, pero es redundante. No se la conveniencia",

PRESIDENTE.- "No se ve problema".
DR. VARELA.- "No hav problema, simplemente es redundante',
MTRO, LOBO.- “Si no hay problema 1lo retiro vpues.,.,”

(inaudible)

SR. GUERRERO.- '"Me pustaria aque el Mtro. Lobo expusieras mas
ampliamente en dbénde hay bastante problema, Est2z hablando
acerca de los conjuntos aque contienden del Comité Electoral
en donde hay otros problemas como es en lo que se menciona en

el articulo 17, en el artfculo 21, pues es alpo diferente".

PRESIDENTE.~ ;'"Cémo serfa Mtro. Lobo?"

MTRO. LOBO.- "El asunto es este, En la fraccidn VII del
articulo ntimero 21 estad en la facultad del Comité Electoral
en aue deber2 resolver todos los conflictos que se presenten
con motivo del proceso electoral, ahora puede existir una
salvedad aue es aue 1/3 de los miembros del Comité Electoral
no esté de acuerdo, eso puede terminaria de resolver dos

casos y es en donde se remite al Consejo correspondiente, a
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lo iinico aque seflalaba yo es que &sto deberia de estar como
también hay una facultad del Consejo respectivo, es todo lo

auve es mi propuesta, es wmi mavor alcance".

DR. VARELA,- "“S%, la Comisidn no tendrfa incoveniente, mas
bien es si cree gue es necesario aue se incluya aaqui expresa-
mente © porque ya es una combetencia que le da el misma
artfculo 21-7, si gustan una rtredaccidn o dejarlo, no hay
ninpgiin problema de fondo es simplemente si se hace o se affade

ahi o...”

PRESIDENTE.- "Si, los que estén de acuerdo con el resto del
artfculo 20; o sea, el proemio v las fracciomes I, II y 1V

favor de levantar la mano'.

SECRETARIO.- "18 votos a faver v una abstencidn, de 19

miembros presentes",

PRESIDENTE.- '"Pasamos al articulo nimero 2l..."

ARTICULO 21.- Al no haber objeciones, se aprobaron las frac-
ciones I v II por unanimidad., En la fraceidn III, el Mtro,
Jarilloe propuso afiadir "“en su caso", después de '"Repgis-
trar,..."; aprobandose por unanimidad. Las fracciones IV, V

v VI no tuvieron objeciones y se aprobaron por unanimidad.

En la fraccidn VII, el Mtro. Lobo sugiri& especificar a qué
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"recursos" se referia el citado articulo, el Mtro. Ize dijo
en ese sentido que eran actos u omisiones desde la publica-
cidn de la convocatoria hasta el cierre de las votaciones.
E1l Dr., Varela agrepd que no se puede hacer una tipificacion
exhaustivs v exclusiva. Al no haber ninpuna modificacién se
aprobd por unanimidad. La fraccibdnm VIII se aprobd por 18
votos a favor y una abstencidn, de 19 miembros presentes. La
fraccidn IX vpor 17 votos a faver y una abstencidn de 18

miembros presentes; y la fracecidn X, por wnanimidad.

ARTICULO 22.- Al no haber objeciones se aprobd por unanimi-

dad.

ARTICULO 23.- El Mtro, Lobo v el Mtro. Meda coincidieron en
excluir de la fraccidn I la expresidn "por tiempo indeterming
do', aprobandose con esta modificacidén por unanimided. En la
fraccidn II, el Mtro. Jarillo proouso afiadir al final del
tltimo parrafo de la fraccidn I11I, cambiando la redaccidn de
la primera linea en los siguientes términos: "Los Consejas
Divisionales determinardan la sadscripcidn de los alumnos a

"s se aprobd por unanimidad. En la fraccidn IIT, el Mtro.
Lobo propuso cambiar la expresidn: 'tener nombrsmiente" por

"estar contratado'. Se aprobd por unanimidad.

ARTICULO 24.- Se aprobd por unanimidad,
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ARTICULO 25.~ No hubo observaciones. En la fracciédn I se
elimind: “del perimetro” y se aprobd por 14 votos a favor v
una abstencidn de 15 miembros bresentes., La fraccidn IT por
15 votos a favor v una abstencidn de 16 miembros presentes.
Las fracciomes I1I1II, IV, V, VI v VII se aprobaron por unanimi-
dad. E1l Lic. Guajardo en la fraccidn VIII propusro eliminar

la expresidn "y las formalidades" aprabandeose por unanimidad

ARTICULO 26.- No hubo observaciones, aprobandose por unanimi-

dad.

ARTICULO 27.- No hubo observaciones en el proemio, aproban-
dose por unanimidad. Las fracciones I, I v XIII se aprobaron
por unanimidad al igual aque la fraccién IV aque en su inciso
c) se afiadid la expresidn "dia v hora de presentacidn"., Las
fracciones V v VI se aprobaron por unanimidaed; a la VII, el
Lic. Guajardo propuso afiadir: "cvalguier irregularidad u otro
dato de 1interés..." lo cual fue aceptado por la Comisidn
aprob&ndose por unanimidad, En el twltimo parrafo del
articulo se propuso especificar con la expresidn: "al momento

de levantarla" lo cual fue aprobado por unanimidad,

ARTICULO 28,- En la discusidn el Presidente pidid la palabra

para el Abogado General, estando de acuerdo el Colegion.
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LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Sugirid elaborar un nuevo ar-
ticulo aque distinguiera los aspectos aue ventilabs el propio
articulo 28. El1 Presidente propuso verlo después v pasar al

sipuiente articulo.

Antes de pasar a la aprobacidn del articulo 29, el Mtro. Ize
seflald que en la fracecidn VII del aprobsdo articulo 2] la ex-
presidn “conflictos" era imprecisa., E1 Lic. Guajardo sugirid
cambiarla por “irregularidad', La Comrisidn estuvo de acuerdo
se votd obteniéndose 17 votos a favor v una abstencidn de 18

miembros presentes,

ARTICULO 29.- El Lic. Gusjerdo propuso auitar el Gltimo pa-
rrafo del articulo 28 v el penitiltimo del articulo 29 que di-
cen lo mismo y hacer con ellos un nuevo articulo, al gue se
denominaria 29 bis, para efectos de trabajo. La Comisibdn
estuvo de acuerdo y oquedd redactado en 1los sigpuientes
términos: "Los actos u omisiones efectuados en las etapas
seflaladas en los articulos 28 vy 29 cue no sean recurridos en
los plazos fijados se entienden consentidos para todos los

efectos lepales". Se aprobd por unanimidad de votos.

El Abogado General presentd el nuevo articulo propuesto cuya
redaccidn fue la sipuiente: "El escrito en el que se presente
el recurso deber3 estar firmado por el recurrente'. Se apro-

bd por unanimidad de votos,
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ARTICULO 30.- No hubo observaciones, se aprobd por 17 votos a

favor v una abstencidén de 18 miembros presentes,

ARTICULO 31.- No hubo observaciones, sprob&ndose por unanimi-

dad de votos,

ARTICULO 32.- No hubo observaciones, aprobandose por unanimi-

dad de votos,

ARTICULO 33.- No hubo observaciones, aprobidndose por unanimi-

dad de votos.

ARTICULO 34.- Se 9o0licitd se aclarase en la Exposicidn de

Motivos. Se aprobd por unanimidad de votos.

ARTICULO 35.- No hubo observaciones, aprob&ndose por 18 votos

a favor y dos abstenciones, de 20 miembros presentes.

ARTICULO 36.~ No hubo observaciones, aprobadndose por umanimi-

dad de votos.

ARTICULO 37.- E1 Mtro. Lobo sugirid que se especificara cla-
ramente en la Exposicidén de Motivos 10 aue significa causa de
fuerza mayor. Se aprobd vpor 19 votos a favor y una absten-

cidn, de 20 miembros presentes,

ARTICULO 38,- E1 Act., De la Vega propuso comnservar una cuarta

parte de los miembros para convocar a sesiones y la Comisidn
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no tuvo inconveniente, aprobadndose ese orimer parrafo con la
modificacidn, por 16 votos a favor v tres abstenciones. En
el segundo parrafo, el Mtro. Jarillo propuso ave el plazo
fuera de cinco dias y no de sietej; la Comisidn al seflalar ague
ello no obstaba para lo dispuesto en el articulo 40 no tuvo

inconveniente en aceptarlo. Se aprobd por umanimidad.

ARTICULO 39.- El Dr. Verela pidid la palabra para el Abopado

General. El Colegio estuvo de acuerdo,

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.~ Senald al respecto aque la dis-
posicidn prevee el caso en aue se encuentre el Rector de Uni-

dad en eleccidn a este cargo.

El Act. De la Vegs propuso cambiar la exoresidon "vacante" por
"ausente definitivamente”™, E1l Lic. Gonzélez Liguidano pre-
puntd ocué sucederia en el caso de ausencia del Presidente del
Organo Colepgiado cuando existiera una convocatoria a Sesidn

con caréacter urgente.

LIC. AGUSTIN PEREZ CARRILLO.- Sefnald cue nada hay esvecifi-

cado en la legislacidn para ausencia definitiva,

El Dr. Varela comentd respecto de la redaccidn original que
tal vez no era adecuada y explicita. El Dr. Gonzalez Cuevas

propuso una nueva redaccidn al articulo en los siguientes
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términos: '"Cuando se encuentre vacante la Presidencia de un
Consejo Académico, el Secretario correspondiente convocaria a
una sesidn exclusivamente para iniciar el proceso de designa-

cidn de un nuevo Rector de Unidad".

E1l Presidente sometid a consideracidn del Colegio la propues-
ta de redaccidn la que, al no haber objeciones, se aprobd por

unanimidad de votos.

El Lic, Gonzalez Licuidano propuso la redaccidn de un nuevo
articule en los siguientes términos: '"Los Secretarios de los
Organos Colegiados Académicos convocaran vy presidirédn sesio-
nes urpgentes de los Orpanos Colepiados solamente cuando hava
una ausencia temporal del Presidente de los Organos Colegia-
dos", E1 Dr. Gonzalez Cuevas sugirid aue en vez de ser un
nuevo articulo, se remitiera a la Exposicidn de Motivos, v a
su vez al Reglamento Orgadnico en virtud de ser una competen-—

cia de ese ordenamiento, El Lic. Gonzalez Liauidano estuvo

de acuerdo.

ARTICUVLO 40.- El Lic. Guajardo propuso que en lugar de decir:
“,..e iran acompaifiados de la documentacidn correspondiente™,
diga: "...e iran acompafadas, en su caso, de la documentacidn
correspondiente”. La Comisidn estuvo de acuerdo, aprobandose
por l4 votos a favor, uno en contra v una abstencidn de 16

miembres presentes.
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ARTICULO 41.- E1l Dr, Jorge Martinez opropuso variar la redac-

e

cidn a fin de hacerla mas clara, excluyendo 1la expresidn

“ .del Presidente del Orpano Colepiado Académico respectivo

Y «oo'' v apadir:

.v la presencia del Presidente del Orgpano
Colepindo Académico respectivo'”, después del punto y parte
del primer parrafo del articulo. La Comisidn estuvo de

acuerdo aprobandose por unanimidad de votos.

ARTICULO 42.- No hubo observaciones, aprobandose por unanimi-

dad de votos.

ARTICULO 43.- Se aprobd por unanimidad de votos el proemio ¥y
las fracciomnes I, II y III, La fraccidm IV por 17 votos a

favor y una abstencidn de 18 miembros presentes.

ARTICULO 44.- No hubo observaciones, aprobandose por unanimi-

dad de votos,

ARTICULO 45.- E1 Mtro. Lobo opind, en relacidn al primer oa-
rrafo, aue parecia méds restrictivo en tanto determina el tipo
de calificacidn aue se dard. E1 Mtro. Jarillo sefiald como
sano para la vida universitaria el buscar sobre la base del
consenso de la comunidad. E1 Dr. Enrico Martinez manifestd
que el problema de las ausencias es determinante para estos
efectos. El Mtro. Jarillo opropuso cambiar la expresibdn:

"mayoria simple” por "mavoria' a fin de dejar abierta la mo-
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dalidsd de vatacidn. E1 Mtro. Lobo propuso que en caso de no
haber acuerdo, se hicieran dos rondas de discusidn. E1 Mtro.
Carlos Vazquez apoyd la propuesta de la Comisidn. E1 Presi-
dente preguntd al Colepgio si el punto estaba suficientemente
discutido para pasar a proouestas concretas, existiendo 13
votos a favor, 2 en contra de 15 miembros presentes. Se pasd
2 propuestas concretas: la de la Comisidn obtuvo 9 votos a
favor; la del Mtro. Lobe siete votos, ninguna tuve las 2/3

partes para aprobarse,

El Mtro. Carlos Vazgquez poropuso dejar pendiente el articulo v
continuar con el articulo 46. El1 Mtro. Lobo propuso suspen—
der la Sesidtn en ese momento vy continuar en la siguiente
reunidn con el articulo 46. Se aprobaron las propuestas por

unanimidad de votos,

Le reunidn de suspendid siendo las 18:30 horas, fijiandose el
prdximo 11 de junio a las 10:00 horas, como fecha para conti-

nuar.

La reunién comenzd a las 10:27 horas del 11 de junio. El
Presidente recordd al Colegio aue el artficvlo 45 cuedaba pen-

diente v se continuaria con el articulo 46.

ARTICULO 46.—- E1 Mtro. Lobo opind que para salvapuardar el

derecho de voto secreto, cualaquiera de los miembros le podria
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solicitar, de este modo propuso cambiar la expresidn: " al

menos una cuarta parte de los miembros..." por "cualesauiera
o n 4 °* 2 LY

de los miembros"., E1 Presidente sometid a votacidn el articu

lo con el cambio del Mtro. Lobo, aprobéndose por unanimidad

de votos,

ARTICULO 47.- E1 Mtro. Lobo manifestd aue el voto de calidad
deberia eliminarse. Se aprobd 1s propuesta de la Comisidn

por ocho votes a favor y una abstencidn, de nueve miembros

presentes.

ARTICULO 48.- E1 Lic. Guajardo seftald respecto de las sesio-
nes prolongadas que pueden rTesultar contraproducentes. La
Dra. Ponce de Ledn 1insistid en poner un limite de tiempo
razonable para trabajar enm sesidén. E1 Mtro. Lobo sefiald que
la nueva propuesta podris ir al final del articulo, después
de punto v sepuido pudiendo decir: "Que la duracidn no exceds
de nueve horas', El Dr, Gonzalez Cuevas propuso la siguiente
redaccidn: "Se procurard que la duracidn total de una sesidn
no exceda de nueve horas efectivas de trabajo". Se aprobd el

articulo con el afladido por unanimidad de votos.

ARTICULO 49.~- No hubo observaciones, aprob&ndose por nueve

votos a favor y dos abstenciones, de once miembros presentes.
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ARTICULO 50.- Se aprobaron por unanimidad de votos las frac-
ciones I v II., La fraccidn III se elimind con acuerdec de la
Cowisidn., Las fracciones IV v V se aprobaron por unanimidad
de votos. La fraccién VI por 11 voatos a favor y una absten-
cidn de 12 miembros presentes, La fraccidn VII v VIII se
aprobaron por unanimidad de votos. En la redaccidén final del
articulo se recorreria la numeracidn con la eliminacidn de la

fraccion I1I,

El Mtro. Lobo preovruso insertar una nueva fraccidn aque conten=-
dris el otorgamiento de apova administrative a los miembros
del Colepio en las diferentes funciones que por tal cargo se

llevan 2 cabo. E1 Sr. Juarez apova la propuesta.

E1l Ing. Rosas Arceo manifestd que es un hecho que se brinda
el apoyo que se solicita a través de las oficinas técnicas de
los Organos Colepiados por lo acue no crevd necesario se afa-
diera esa fraccidn. El Liec. Guajardo propuso la sigulente
redaccidn: "Apoyar, en su caso, las solicitudes de los inte-
grantes de los Orpanos Colepiados para el cumplimiento de sus
funciones". El Dr., Jorge Martinez hizo la siguiente propues-
ta: "Corresponde al Secretario vigilar el buen funcionamiento
de las oficinas técnicas de los Orpanos Colegiados'". El

Mtro., Lobo se adhirid a la propuesta del Lic., Guajardo.
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£l Dr. Gonzalez Cuevas externt la preocupacidn de que lo pro-
puesto se tomara en sentido acusativo v exipible aiin cuando
por cuestidn presuvpuestsria o bien econdmica no se pudiera
cumplir. E1 Mtro. Lobo dijo aue bien fundamentado no cabria
posibilidad de <conflictos e 1insistid en que no Se So-
licitarian casos exagerados, propuso: "procurar proporcionar
los recursos que reaquieran los miembros para la ejecucidn de
sus funciones". Hubo un receso de diez minutos para elaborar
una redaccibn adecusda; transcurrido el lapso el Presidente
preguntd® s1 habia una provuesta conciliateria, y el Mtro.
Lobo contestd que se trabajaba en elleo. El Dr. Varela, =«
nombre de la Comisidn, dijo ocue no seria conveniente inecluir
esa fraccidn pues podris perderse independencia. El
Presidente preguntd al Lie. Guajarde y al Mtro. Lebo si su
propuesta se mantenia, el Lie. Guajsrdo retird la pronvesta

para proponer un nuevo articulo.

El Mtro. Jarillo propuso la sipuiente redaccidn: "La oficina
técnica del Organo Colepgiado Académico correspondiente brin-
dara el apoyo técnico vy administrativo a los miembros de los

Orpganos Colepiados para el desempefio de sus funciones”,.

E1l Mtro. Lobo insistid en que quedara legpislado y el Dr. Gon-

zalez Cuevas se manifest® a favor de lo dicho por el Dr. Va-
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rela. El Presiderte propuso dejar pendiente este nuevo ar-

ticulo propuesto, habiendo consenso del Colepio.

ARTICULO 51.- No hubo observaciones, aprobadndose por unanimi-

dad de votos.

CAPITULO V.
DE LAS COMISIONES

Los articulos 52, 53, 54 v 55 se aprobaron por unanimidad en

virtud de que no se presentd ninpuna objecidn.

ARTICULO 56.- El1 Mtro. Lobo propuso incrementar g cuatro el
niimero de asesores para las Comisiones de Consejos Divisiona-
les, La Comisidn estuvo de acuerdo. Se aprobd por unanimi-

dad de votos,

ARTICULO 57.- El1 Mtro. Lobo propuso affadir al articulo la
peticidn de nuevos asesores, El Dr. Gonzdlez Cuevas elabord
la sipuiente redaccidn: "Las Comisiones podradn solicitar a
los Orpanos Colepiados la incorvoracidn de nue#os asesores",
ésto sin exceder del maximo establecido. Se aprobd con el

aftadido por unanimidad de votos.

ARTICULO 58.- E1 Dr., Gonz&lez Cuevas seftald que en la Exposi-

cidn de Motivos ©podris aclarsrse la naturaleza de las
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sesiones phblicas o privadas de las comisiones. E1l1 Mtro.
Lobo dijo aue deberia aouedar dentro del cuerpo normativo, vy
propuso afiadir la siguiente redaccidnt "Que las comisiones
podran solicitar a cualguier miembro de la comunidad univer-
sitaria, informes escritos u orales pare el anklisis del tema

de su competencial.

Se procedid a votar el articulo propuesto de la Comisidn
obteniendo nueve votos a favor y cuatro abstenciones, de 13
miembros presentes. La propuesta del Mtro. Lobo obtuve 6
votos a favor y seis abstenciones, de 12 miembros presentes

no teniendo 2/3 de los votos Tequeridos para la aprobacidn,

ARTICULO 59,- El Dr. Oscar Gonzalez propuso modificer la
expresidn: 'de su constitucidn." por: "determinacidn de la
Sesidn del Orgaro Colegiado", Se apraobd por diez votos a

favor, wuno en <contra vy una abstencidén de 12 miembros

presentes,

ARTICULO 60.- No hubo objeciones, aprobandose por unanimidad.

ARTICULO 61.- No hubo objeciones, aprobandose por 12 votos =

favor v una abstencidn, de 13 miembros presentes.

ARTICULO 62,~ No hubo objeciones, aprobandose por nuneve

votos a favor y cuatro abstenciones, de 13 miembros vresentes,
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ARTICULO 63.- El Liec. Solis propuso aftadir al final del
articulo la siguiente redaccidn: "Quienes voten en disidencia
podran expresar sus votos particulares en el propio dicta-
men". Se aprobd el articulo con la propuesta de adicidn, por

10 votos a favor y una abstencidn, de 11 miembros presentes.

ARTICULO 64.- No hubo objeciones, se aprobd por 10 votos a

favor v una abstencidn de 11 miembros presentes.

Se hizo un receso psara comer siendo las 13:55 horas. Se

regresd a la mesa de trabajo a las 14:47 horas.

ARTICULO 65.~ No hubo objeciones, se aprobd por ocho votos a

favor vy dos abstenciones, de 10 miembros presentes.

ARTICULO 66.- EL1 Lic. Guajardo preguntd la razdn de no con-
siderar la ausencia justificada, el Dr. Varela respondid que
los miembros de las comisiones no pierden la oportunidad de
ser representados y afiadid al respecto aque es el carécter
practico de la vida universitaria. Se aprobd el articulo por

10 votos a favor y uno en contra, de 1l miembros nresentes.

ARTICULO 67.- El Mtro. Jarillo se refirid a los vlazos v
prdrrogas de las comisiones de planes v programas de estudio.
El Dr. Oscar Gonzalez sefiald que posteriormente se presen-
taria una propuesta de capitulo especial para estas comi-

siones, Se aprobd por unanimidad de votos.
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ARTICULO 68.~ El Lic., Guajardo propuso cambiar la expresidn:
en los casofs 2n que asi lo decidan'' por "en todos 1los
casos en cue asi lo decidan', E1l Ara. Duarte pronuso umna
nueva redaccidn para el artficulo en los siguientes términos:
"LLos dictiamenes presentados por las comisiones se expondrén
ampliamente a la comunidad universitaria en los casos en que
el Orpgsno Colepgiado asi 1o disponga", El Lic. Guajarde
retird su propuesta. Se sometieron a votacidn, primero la
propuesta del Arq. Duarte aue obtuvo un voto de los miembros

presentes; la de la Comisidn obtuve la vmnanimidad,

ARTICULO 69.- El proemio del articulo se aprobd por umanimi-
dad. Las fracciones I, I1 y III fueron aprobadas por unani-
midad. Ls fraccidn IV fue aprobada por unanimidad affadiéndo-

le la expresidn "... o por no existir materia', propuesta por

el Mtro. Jarillo. La fraccidn V fue aprobado por unanimidad

El Presidente presentd al Colegio la propuesta de adicionar
un capitulo VI. De las Comisiones de Planes de Estudio,
Levd el articulo 70 v explicd que el objetivo es no esperar a
aue se presente ls modificacidn de un Plan, sino integrar la
Comision desde la instalacidn del Organo Colepgiado Académico.
E1l Mtro. Jarillo opind aue es diffcil tener un capitulo espe-

cial de comisiones de planes y programas de estudio para
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Orpanos Colegiados, en tanto cada instancia tiene una funcidn
especifica. Sefald cowmo mas conveniente que para el caso del
Consejo Divisional la comisidn se integre cuando se requiera.
El Dr. Jorge Martinez menciond aue en el caso del Consejo
Académico de Iztapalaps se formd una Comisién integrsda por
profesores de las tres divisiones de modo tal que al llegar
una propuesta se enviara exoficio a la Comisidn vparas no
perder tiempo en convocar al Consejo, retrasando los planes
propuestos. El1 Dr. Varela seflald aue al tratarse de comi-
si1ones de Colepio debian ubicarse en el documento legislativo
a fin de hacerlo congruente., E1 Mtro. Meda comentd aue se
analizara el documento con la dinamica anterior,. El Dr.
Jorpge Martinez v el Ing. Rosas coincidieron en manifestar la
necesidad de legislar sobre este asunto. La Dra. Ponce de
Ledn propuso crear una comisidn oue analizara el problema de
fondo v después reglamentar, el Dr. Oscar Gonzalez seflald ave
actualmente se funciona tal v como lo establece el bropuesto
articulo 71 evitando muchos problemas. E1 Dr. Varela mani-
festd lo dificil aue seria cumplir con la Lev Orgénica si no
se aprobaban los articulos 70, 71 v 72. El Presidente pre-
guntd si el punto estaba suficientemente discutido, obte-
niendo 10 votos a favor, unc en contra y dos abstenciones de

13 miembros presentes. Se pasd a propuestas concretas, el
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Dr. Oscar Gonzalez propuso oaue se aprobearan articulo por
articulo v el Mtro. Lobo aque se votara por si era necesario
tener un capitulo especial o no. E1 Mtro. Jarillo intervino
y semald la importancia de no excluir la propuesta de esos
articulos, el Mtro. Lobo dijo que en la Exposicidn de Motives
podria aclararse el asunto. El Lic. Solis wmanifestd su
preocupacidn de excluir 1la pnropuesta de los articulos aue son
ventajosos y sugirid verlos posteriormente, el Mtro. Jarillo
coincidid con ests intervencidn v la apovd. Hubo consenso
del Colepio, se procedid a retomar los artfculos pendientes
para lvego concluir con los que en ese momento auedaban suje-

tos 8 discusiodn.

ARTICULO 9, Fraccidn III.- E1 Dr. Varela seflald como con-
pruente la existencia de la falta de un miembro ausente a una
Sesidn que no haya tenido qudrum. E1 Mtro. Lobo wmanifestd la
conveniencia de establecer sanciones 3 la inasistencia de los
orpganos personales para buscar la equidad. El Lic., Solis
opind que la fraccidn deberia dejarse tal como estda redac-
tada. El1 Lic, Guajardo comentd la necesidad de saber aué se
entiende por 'causa justificada", el Dr. Gonzéalez Cuevas
dijo aue en la Exposicidn de Motivos se hablaba al respecto.
Se procedid a la votacidn aprobandose la fraccidn III del

articulo 9 por unanimidad,
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ARTICULO 20, Fraccidn IT.- E1l Dr. Gonzilez Cuevas seflald aue
para tener completo el reglamento se afladirias s la fraccidn :
“incluso en la hipdtesis del (ltimo parrafo del articule 10",

Se aprobd por unanimidad de votos.

ARTICULO 45.- E1 Dr., Varela creyd conveniente regresar a la
actval legislacidn especificando para cada drgano la forma de
adoptar las resoluciones, E1 Dr, Gonz2alez Cuveves propuso una
nueva redaccidn para el articulo en los siguientes términos:
"En los Consejos Académicos v en los Consejos Divisionales
las resoluciones se adoptaran validawmente por el voto de la
mayoria simple de los miembros presentes a menos aque una
disposicidn legal o reglamentaria establezca wvna mavyoria

calificada.

En el Colepgio Académico las resoluciones se adoptaran valida-
mente por el voto de la mavorfia de los miembros presentes.
Al ejercer las atribuciones sefialadas en las fracciomes I, II
y III del articulo 13 de la Ley Organica v en los casos en
aue el Colegio Académico asi lo determine, se requeriran dos

tercias de los votos de los miembros nresentes.

En ningin caso se tomarian en cuenta los votos de los miembros

ausentes'".
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Se aprobd por unanimidad de votos.

ARTICULO 50 bis,.- El Lic, Guajardo propuso 1la sipuiente
redaccidn: '"Los Secretarios de los Organos Colegiados pro-
curaran atender, en su c8so, las solicitudes de apovo que
presenten los inteprantes de los Orgpanos Colepiados para el
cumplimiento de sus funciones dentro de las posibilidades de

la Institucidn'. Se aprobd por unanimidad de votos.

Se retomd el Capitulo VI propuesto. E1 Lic. Solis vropuso
incluir 1los articulos 71, 72 v 74 en el capitulo de
Comisiones. Hubo consenso del Colegio, al no haber problema
de técnica juridica, los miembros del Colepio se abocaron a
la tarea de redactar adecuadamente los articulos propuestos,
El articulo 71 se aprobd vpor unanimidad con la siguiente
redaccidn: "El Colepio Académico integrarad comisiones de pla-
nes v propramas de estudio constituidas por los &rpanos per-
sonales, por los rTepresentantes propietarios del personal
académico v por los representantes propletarios de los alum-
nos de las Unidades de la Universidad aque pertenezcan a la

Divisidén vinculada al plan o programa de estudio.

En el caso de aque sean dos o mas Divisiones no homdlogas las
vinculadas al plan o programa de estudio, el Colegio
Académico decidir2 el nioimero v los inteprantes de dicha

comisidn.,”
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El articulo 72 se aprobd por unanimidad con la sipuiente
redaccién: "Los Consejos Académicoes intepgraran comisiones de
planes y propramas de estudio constituidas por los Directores
de Divisidn, unm Trepresentante vpropietario del npersonal

académico v otro de los alumnos de cada Divisién"

E1l Mtro. Jarillo habia propuesto adicionar el Gltimo parrafo
del artfculo 70 al 71, pero se considerd adecuado redactarlo
en un articulo independiente en los sipuientes términos: "Las
comisiones de planes v propramas aludidas en los articules 71
y 72, se integraridn en 12 primera sesidn posgterior a la

instalacidn del Organo Colegiado Académico respectivo'

El articulo 74 se aprobd por unanimidad en los sipuientes
términos: "Se aplicaran a las comisiones de planes y vrogra-
mas de estudio las disposiciones de este capitulo, con excep-
cidn de los articulos relativos al reemplazo de los intepran-
tes, 8 la disolucidén de las comisiones y al nlimero de inte-

grantes de las mismas".

En tal virtud el articvlo 73 cuedaba integrado en la redac-

cidn de los articulos aprobados.

El Presidente sefiald® que con los nuevos articulos la numera-

cidn del reglamento se adecuarfia y estos Oltimos aprobados
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pasarian a2 la parte final del Canitulo V, Preguntd s1
quedaba algin articulo pendiente. Intervino el Mtro. Jarillo
para plantear una propuesta de reconsideracidén por parte del
Departamento de Atencidn a la Salud de la Divisén de Ciencias
Bioldpicas v de la Salud de la Unidad lztapalapa, en relacidn
con el articulo 23, fraccidn I aproebado por el Colegio
Académico. Seflald que la mavor parte del personal académico
por obra determinada en areas clinicas que labora en ese
departamento es contratado por tiempo determinado en virtud
de otras ocupaciones profesionales, siendo la dedicacidn
minima para con la Universidad puesto aque su trabajo se
desempefia mas para las instituciones de salud v por lo tanto
el contacto con la Institucidn es nulo. Dijo ademis aue @sto
se presta para “acarrear pente' en los procesos electorales,
enfatizd lo lesivo que podria resultar psra el versonal aue
dedica mas tiempo laboral a la Universidad, pnuesto aue son

113 profesores v cada uno puede ejercer su voto.

El Dr. Gonzalez Cuevas dijo que el artficulo habia sido va
aprobado, el Mtro. Carlos Vazquez opind, en relacidn a la
argumentacidn del Mtro. Jarillo, cue podria reconsiderarse.
E1l Presidente preguntd al Colegio si se reconsiderabs el
articulo 23, fraccidn I aprobado: seis votos 8 favor, cinco
en contra y dos abstenciones, de 13 miembros presentes, no

procediendo la reconsideracidn.,
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Los articulos transitorios primero, sepundo v tercero fueron

aprobados por unanimidad.,

El Presidente leyd los puntos que se integrarian a la Exposi=-
cidn de Motivos, E1 Colegio votd por unanimidad la aproba-

cidn del reglamento y su Exposicidon de Motivos.

AGUERDQ NUMERO §9.39

Aprobacidn del Replamento Intermno de
los Organos Colegiados Académicos.

ASUNTOS GENERALES.

El Presidente solicitdh al Secretario del Colegio diera lec~—

tura a los documentos que se desahogarian en este punto.

I. E1 Secretario levd el documento con fecha 27 de mavo de
1986 dirigido al Dr. Oscar Gonzalez Cuevas, Rector General de
la U.A.M., vy firmado por la Comisidn Mixta de Vigilancia de
los Procedimientos de Ingreso y Promocidn del Personal
Académico. En dicho documento se impugna el procedimiento
llevado a cabo por la Comisidn Dictaminadora del Personal
Académico en el Aresa de Humanidades de la Unidad Xochimilco
en ls plaza de concurso de oposicién CO.X,CSH,803/84 aue
sustentara la Profesora Elsie Mc.Phail, Solicitan los quejo-

sos pronta intervencibén para la solucidn del caso, tachando
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la relacidn laboral de la Profesora Poloniato (concursante)
dictaminada en ese. concurso como improcedente debido a aue

dicho proceso de impugnacidn afin no concluve.

No hubo observaciones por parte de los miembros del Colegio

presentes.

IXI. E1 Secretario levd el documento con fecha 13 de mayo de
1986, X.CBS.RH,90,86, dirigide al Dr. Oscar Gonzalez Cuevas,
Presidente del Colegio Académice y firmado nor 105 profesores
de la Unidad Xochimileco. El documento denuncia el robo del
automdvil de la Dra. Susana Teresa Loera Cervantes, asi como
miltiples robos y asaltos dentro de la Unidad v & las puertas
de ésta. Solicitan se instrumenten los medios necesarios
para el control de esa situvacidn, asf como solucidn al caso

de 1la Dra. Loera.

No hubo observaciones por parte de los miembros del Colegio

presentes.

III. El1 Secretario 1leyd el documento dirigido al Rector
Ceneral, Dr. Oscar Conzalez Cuevas con fecha mavo 6 de 1986 y
firmado por el Prof. Juen Fernando Reves Peléez del
Departamento de Educacidn y Comunicacidm de 1la Unidad

Xochimileco, v en donde denuncia el que 1la Comisidn
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Dictaminadora de Recursos aceptsa la procedencia de la
impugnacibn hecha por el suscrito por negarsele la reclasifi-
cacidn a la categoria de técnico académico y pnosteriormente,
verbelmente, la Comisidn se declara incompetente vpara
resolver el caso. El solicitante pide hacer caso de sus
derechos en este filtima instancia. No hubo observaciones por

parte de los miembros del Colegio presentes.

IV. 1Intervino el S5r. Kloss para protestar por su baja en la
Comisidn que 8naliza 1la historia de los presvpuestos de
ingresos v epresos de la Universidad diciende aue su tercera
ingsistencia se debid 2 aue ese dfia hubo Censejo Académico
donde se presentaron a8 los candidatos para Rector de 1la

Unidad Xochimilco.

El Secretario del Colegio informd que las fechas de reunidn
de <comisiones se acuerdan previamente los propios

integrantes.

V. El Sr. José& Domingo Guerrero Cervantes prepuntd cual era
el avance de las negociaciones con el Sindicato en el empla-
zamiento a huelga. El Dr. Gonzalez Cuevas inforwmd cue el
emplazamiento habia sido pospuesto para el 2 de julio, sin
haber acuerdo para entablar platices con el SITUAM, pero aque

se segufa trabajando.
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VI. El Lic. Hugo Gonzalez comentd gque tuvo una inasistencia
a reunidn de comisidn por llepar tarde a causa de la lluvia,
considerandolo injusto. El Ing., Rosas seflald aue hubo un
tiempo de espera de 45 minutns, 15 méds de lo establecido por

10 oue se computa la falta,

VII. El Dr, Oscar Gonzalez despidid a nombre del Colepio al
Mtro. Luis Gerardo Ize Malaise v al Dr., Francisco J. Paoli
Bolio como miembros del Colegio Académico por terminar su
cargo como Organos personales. El Lic. Gonzalez Liguidano

sugirid obsequiarles una serie de publicaciones de la UAM.

Sin haber mas intervenciones de los miembros presentes, ni
mas asuntos generales que tratar, siendo las 19:45 horas del
11 de junio, el Presidente dio por conclufds la Sesiédn Nimero
69 del Colepio Académico, extendiéndose la presente Acta aue

para constancia firman

DR.OSCARGONZALEZ CUEVAS ING, ALFREDO ROSAS ARCEQC

P resi1demnte S ecretarii1o
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